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l.- P:hESENTACIOH T SU TESIS 

Ei prün~ro de- did~nibre de 1 OP..Q jfe:;cribe la acción (:Onstitudonal para 
ind::u- el ')rocedimiento de juicio político contra os :1 JJ ar .::. e a 
administra.ción pública federal 1 J - -J · P> ,or sus at3.ques a las instituciones 
rl ' ·t._f.lr·r·¡·c, tr·C•S a C• f-.!-!I13. de:. ar•l-,1· A!"!"!() !"Ar)t·e:.r-·e:.t·lf." tl.VO· f->C f ~Tl. rl"'rl· AflAS at··- ~TC>S Y ·.,.-'=::" v 1•• • CJ. ~ ·.•U . · J . CJ. ..) r • •.r i::. •.r _; •. • V ·...- !"" ,_, ·::> ._, l,..cJ, • J • ) ,• '-) r:J. 'J · . • ·-· • b d. '/ v 

c·ic·t;_,·.:tl· o'·cs~lrSr;r r·t·cs·-(¡·~Tirl rlc:.s· . ·-f·r .. A,-. r· ¡ .-(.(o c·t·t (··/,' ._ ....... ··. m._L .... J . d. .::1. 6 e~.r .:t!L1~..1. HL 1 ... .; u.::1. __ . , por 111 r d. cc1 orL .::. ct. .:J. _. _. rL .Lu .,L n y 
a las leyes federales que causaron perjuicios graves a la ~;ociedad y 
tran::tornaron el func:ionamient(> nonrr::1.l ele las instituciones en perjuicio ele 
1,.,.-. l. !·lj p¡· ¡..:.•:-~e- l.,, l ~-)11· <·v'\C· fll !"l(i·=l f"I"lP!·lt·=J l;.>c V ··rp '~U ~--,, '· t·l cic.o:-n·=•(·l-1''1 Pf·lh-c. ( · tr· ·-1 e v:J -·v ._ . ..._, .., . .J -· L.L ..... oJ - · '.,i. .., ,l._ . v-.J 1 1._ ._, .:- k .. t_~ t' - V ·-'t' "-1. -· \.• J V w '"~ . .) v c. .'"'' 

cau::.ales, en~eo? términos del artículo 109 de la Constitución Política de los 
E::;t:t.dos Unidos.1vlexicanos Tl de la Ley Federal de Servidores Público::; que-lo 
ref'1 2t.menta. 

u .,____ 

El (•Cu.lta.miento y la defraudación del sufragio efectivo en las elecciones 
presklenciales de 19~)(~), y ellionücidio del periodista !vlanuel P.u.endía 
integran los ad(iS y omisiones de la administración pública federal 1 ge!2-
19éio que más se distinguen por dichos at.aques, violaciones e inf~·ac:ciones. La 
impiJ.nid¿v:l por las re::;p•:)n:;abilidades de las condud.as c:on~;ec:uentes es el 
obstf:,_c.ulo rnavor p.c:1.ra la vü2"encia del E~t3.do democrático de Derecho en 

• u 
----~---Jo.,.feiJCO . .--

L::1. itEJ.ctivicl::KI del gobierno para investigarl:::1.s, encausarl;:.1.s y enjuiciarlas 
debidamente lleva a que estas responsabilidades queden impunes. También 
es eí fundament) para continuar con el a.t::v:¡ue a la democracia, a los 
derecllos í1urnano:::os y a nuesu·a Constitución que les da vigor, como régimen 
··1· n- ~ b · - - - (::. - " ·I '~,.¡~o ,...1 ~~'"' ~ dA 1-- '"' (::.1- rr-1· l"i !lA" 1-o·1· ,...lt~ tiTT~ " d(::. '· :rl· -110~ ~a~n T ·~ ~ ~·J !l~!!lo~! vll !'1 e~":.J.I..- ~. t. 1v=~--c:t:. _ ·-· O;:;'vv ~~ v.:> O:;:' o-::><.. '1 (1.:; ~- 1'/1 ·~- _c.1.1.._. ---''--

la respuestl del ~·obierno al §'i~icio de lo" erechos políticos libertades de 
ve· nilc 10canos ejemplifica esa continuidad de un réP"imen fundado e 
interesado en la repres10n y supresion de los derechos constitucionales de la 
~=e jo ec 2L . 

El 2 de julio de 1959 se c:elelxaron en Ivlic:lwac:án las elecciones para integrar 
d Congreso del Esta.do. Esta. plenamente documentado que el pueblo de 
Michoacán eligió a candidatos del Partido de la Revolución Democrática para 
ocupar c;::t.torce de los dieciocho escaños de rnayoría relativa que integran el 
Congreso. La violencia ejercida por el p;3_rtido oficial y px el Gobierno del 
Est:J.do anuló la elección en los cuatro distritos restantes. 
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La arbitrarie(iad y c:ot rupc:ión clel control clel gobierno sobre el proceso y el 
cótnpu.t•) electorales llevaron a la deci~;ión de la Cornisión Estatal Electoral de 
privar al pueblo d0 1·.,..íic:hoacán de sus derechos constitucionales 
fundamentales para elegir a sus gobernantes, negando las constancias de 
mayoría a ocho dE- los candidatos del PRD, e imponiendo dict:lt(lria.lment.e una 
t·nr1v~t-1'-=-• -·'tl ~ll~r,t-lot-~sn rd~ ctr.~-~ (•ít-l ' ll·r¡-:.tr)r- rlAl r ·"'t-tl• .-¡_,.._ r>fl'r·l-~11 El pllAblo dA .:,, ¡ f . .) o. t;" J 'J ' ..' b '"" .,} V .._ '•' r.._. V .,_..:,. l,_ •. C,.t,. ./•.,. •::'J 'lo V • .f(), l,• l.,_) V V C., , - · V ,.- • V 

1vHchoacán, y la solidaridad con él del pueblo mexicano por toda la República, 
decidió resistir padficarnente este nuevo atropello de la dictadura a sus 
derechos político::; fundar:nent3.le:::, para impedir el quebra.nto ulterior del 
orden constitucional. El_gobierw.) federal ha a.mena.zado con el ejercicio s!_e la 
.:).·~-ción pena.l para rE-pr1mtr la aects10n _L RJJ.e o midK·a.-::ano de restablecer 
---¡ ···• · ·r1 -·~t· .. ~ 1 11 ·-·t·-·r· ~ 1 '·t' ···11 ]:;'.--t --· j' ~] 1 ~,.. ·-· . . - t11·f ·-··-- t~ ···1· ···r· ~,.. ct- ,-:,. .~~- 11· -1~ ·-1· -:1~ ··1 --l-'1 ~ I,.Jl U~ 1v iJ i -:• •. • · • . '·~ '.) lc.i. ~ i -:• • . L ·:• .•:J.1• 1) ¡ i•:J.-:• iÜ-:1. ~.-:;, J:i.1 .•• o._! 1~-:• 1 v .:;¡1._! 1_ d.i '·- d.'·· 1_ ~ 

r¡] ·'H "o tn' .• ,¡ ,.r 1·10-1) - - ~--: ._.:¿'-" ~l"al .. d. . 

~ est3 en ju.e·~<) no ~::ólo es el orden constitucional o la dictadura en 
lvlichoacf · orden constitucional o la dictadura en toda la República 
Iviexicana. La gran clefrauciac:ión electoral del 2 de julio ele ~ ... __ _ 
a.rne11aza dictatorial del gol)ierno federal inevitablemente replan~an al 
r-·(,:,1--1'..-· (de:. 1'','1•6,yi,.-...-· '1 ·=· Ci¡·· ·-· t·l (l{>l~I· - -:,·¡·l ··l-:1..-·i·ü:!-1 {>l'~c· t..-··r·--=--1 rd ·-·1 {._ ··¡'A 1.111'1.0 ..-Ie:. lQP.o" 1'·=1·-· 
1.JL ,. >) J v 1 , . .:-.J.v •) l..< O C.< ·-+ ·~ '-'- l.+l....v v v ~ ··.· '-'· 'v' I..J l.. v -· ·· v ~ v' .' •- ::> 

condiciones del gobierno emanado de ella, la constitucionalidad de sus 
c:onductJ.s, su. impa.rcialidad para ejercer la acción penal, y las 
re~::ponsa.bilidades políticas y penales consecuentes a la luz de lo dispuesto 
por la Con~;tituc:ión Política de los E~:tados Unidos Mexicanos. 

Bajo un rágimen ele esta naturaleza, sólo a partir de la decisión de la sociedad 
por hacer prevalecer sus derechos y libertades es factible la vigencia del 
orden constitucional. En los casos de la defraudación electoral de 1958 y del 
homicidio del señor Buendía, sólo a partir del ejercicio del derecho de 
cualquier persona a iniciar ante la Cámara de Diputados el enjuiciamient9 
constitucional correspondiente por los ata.ques del gobierno a las 
iñ'Stitu(:iones democráticas, a !él. fot l!léiT J -- --· ~rLa .1va e gobierno, a las 
0
c. ::~ L ··-,.._t,:; nc 1v1 ua es y a la Constitución ~;us le~ es, es factible esperar el 

restablecirnien .o e ore en constitucional quebrantado por di ellos ataques, e 
irnpedir que con la itnpunidad de sus responsables ~:e hagan deíinitivos. 

El Partido de la Revolución Democrática ha analizado riguro~;amente los actos 
y omisiones imputables a los titulares del Poder Ejecutivo y de la 
::1.dministración pública federales 1982-1 9·38 en estos casos a la luz de las 
disposidones constitucionales y legislativas aplicables. Del análisis se 
desprenden presumibles responsabilidades penales y/o políticas del 
PreSRfente de los Estados Unidos Ivlexicanos (IvH u el de la Macirid Hurtado) y 
de lOS titula.res de la Secretana de Gobernación (l ... ~anu.el Bartlett Diaz ele la 
Pf(.JCUro.r una de Justicia del Dis rito Federal (Victoria Adatt) viuda de Ibarra 
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v F.enatr> ::.:a.le~. Ga~:(ll.J.e) ~.' .;.1e la Pr<~cu.r::v:turic1. Gener::H 1.Je w. RE>T:>ü.NKa \SerQ·io 
~ ~ . u 

Gatü:J . .Ka.nurez), durante el periodo. ·e acu.erc o con efllEuJ.o T\l de la - ' CJ- 1-lctli1 1 '-·1' ' í-l TT I·-:1·-- t ~· TT{:.C· r:.r·+- --,.r- 1----r·r-·(' 1-lr---1t-.1'li'd--· ~¡r:.r-- el- t ·'n ro-··t' ·-I --~-- 1· j --1-- {:. 1- f-A ' '*' .. _. _._," 1.) j' •· .. ~ t:' j' ._...., ·-· .:•LO .. :• ~-:• ) .) -:•e LJ ·. C.t.1 ... -.. • -:• t! )1-;:: .::·1:::' 1-.. 'v' J) ( ·:i. 11 ..... 1 V:: 

inve::;tigéí.das y encausadas por la Cámara de Diput:i.dos al Congreso de la 
\tn±61:1-;fara ser en-juiciadas pe>r-su eárm:1. -1. V ... ena( ores o, dependiendo del 
caso, por los trihuuate~ on:ttm..nos. 

En síntesis, el fundamento de dichas responsabilidades es el siguiente: 

L- En el caso de la defraudación electoral del 6 de julio de 1988. 
El secretario de Gc:·bernación, } .. tfanuel P)art1ett Diaz_. ejerció sus facu.ltades 
delegad:::r:: del titu.l:3.r del Poder Ej ecutivo Federal, 1vfiguel de la 1vladrid 
Hurtado, para controlar el flujo de información sobre los resultados 
electorales y su cómputo, impidiendo el conocimiento público sobre el 
sufragio efectivo de los ciudadanos para elegir Pre::idente de los Estados 
Unidos Iviexic:anos, encubriendo la defraudación del caso, y atacando 
consec:uent.emente las instituciones dernocráticas, la forma de gobierno 
representativa y la libertad de sufragio, en perjuicio consecuente de los 
inwreses públicos fu.ndarnent:iles y de su buo?.n de:::pacho -de acuérdo con los 
términos de la Con:3titución y la legislación reglamentaria. En consecuencia el 
señor Bartlett debe responder mediante el enjuiciamiento consecuente por 
lo.~ l-Pt-r:.r-1-d')'~ '='•tr~q- l; 1 As~ •• : 1 ••• ._. _ t._. .Ji r:Jt, _r_,. J. "J . _ • 

El seiior de la Jo .... radrid resu.lta lógicamente responsa.ble en lo político por el 
resultado del ejercicio de las facultades administrativas del secretario de 
Gobernación en materia elect:;oral, incluyendo la altercl.Ción del cómputo de los 
sufragios de los ciudadanos mexicanos y el incumplimiento de la obligación 
de da..rlo a conocer por ca:::illa electoral sobre la que se designó a su sucesor. 
No obstante, la lógica política se ve derrot1da por una laguna constitucional. 
Hay una omisión del Presidente de los Est.::~.dos Unidos h~exicanos en la 
relac-ión de servid(>res pú.blicos políticamente enjuiciables que hace el texto 
constitucional, que lo exime de las responsabilidades y el enjuiciamento 
procedent.es. En este-caso, la dernancla es que el Congreso resulva la 
reprobación pública de la conducta del inculpado. 

2_- En el caso del homicidio del señor Manuel Buendía_ 
La consignación penal del exdirector Federal de Seguridad, señor José 
i·.ntonio Zorrilla. Pérez, y de sus presuntos cómplices directivos y agentes con 
empleo, cargo o comisión en dicha corporación por los homicidios del 
periodista Iv1anuel Buendía Tellezgirón y del servidor público José Luís 
Esqueda Gutiérrez, el móvil atribuido a los homicidios vinculado con el tráfico 
de e:;tupefacientes, la linea de autoridad jerárquica de la que dependían los 
rderidc6 t;ervWores públicos, lo:3 indicios públicos sobre las 
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~ .. 
respon~:~1.1)iJiclacles con~:ecuentes, las omi~:iones para rea.lizar la a verigu.a(:iones 
y corr:;ignac:iones debidas durants- la administración pública federal 1962-
1 96t•, establecen presunciones raciona.! es y legales de responsabilidades del 
Pre::;idente de los E:::tados Unidos J-.,.~exicanos y de los titulares de la Secretaría 
de Gobernación, de la Procuraduría General de Justicia del Distrito Federal y 
de la Procuraduría General de la República du.rante el periodo. 

Los actos y omisiones del señor de la Ivladrid pueden resultar en "delit)s 
grave~: del orden común" por cuya comisión durante el tiem _¡O (le su encargo 
f.l'l ' 't'•:J' ·:·;::.¡· -~~ ..-· ¡¡·:··~1·J· ,... ;::.1 Pr· .·. c.-1· ·;·' .:.r·lt6 ,.-¡ .·. 1 ·~1 ~· ;::.r-·¡'] ~' 11' ("'"' .·. !'1 lo·· e- t :.t'!'I'll.l'l(l'' ~ \. '-" •. ~· ·-· ' .. v --~"-- ,! ·~ 0;;:'~· \ ·-· r.;; '0;;:' • .. .[\ .•• ) .. >) ·.·C!. 0;;:' ·.J J:: ·-· ~ 

C.(;rr:.titucionalt-s. Las con dudas del seüor Bartlett en el ca~.o t.:tmbién pueden 
(-,. :;_ ··ru¡··~· !" 1· pc-rl(J!·l.:---11)1.11. t l·=J (j .::> -::· n ··· ¡·l-~1 1.::> ·:· ti'· t ·~· !.I.l¡ ·=·t·I·l·:J~ 1·1 ·~1 tJJ r··~11,:::.7·~1 Óvl V d. v·-'1-· ·.. -...)(... ~ (. .. '\.·._• 1,...1:::=' '- · ·-··-' .., ~ (J. J.._, • . '- · _ . . '- · "-' '-"'- · · 

L~ --.. ~ll!'•t~• !·,:::.c·r-· ·'t' e~ 1'11.11. ·j ·· ,, r-·Pfl~ 1 .-l ~1 pvj1·1· ··· ··-t ~ !- f,:::. ··ir·t"·=ll 'i' '::: .,-,. -· •1·· ··i e d p!t~ -:• .. • '--'· --~· .J•.) L·o:1.L. •, d•~l .i -~ <:1. '·Al;;:' ·-·""-' O;;:'' ••• ) • .J _.•, 0;;:' • .. '· ~ ..,t.-6 U.t1•,.d.•, ~·E' 

, t j t 1 l ~ j 1 . . '11' íYA- A ni - (· , e: ( 1 - ·:- - A ... A . .. ·,~.. A e ---:: -,-(.- ?:.a .. .:,.. e~ '";;r t · ) · "' .-.. 
0 .JtLro .t~x ~L :> ..... utatL.e .. ~... ... 1Hf-.... !lo ~... .. . _.u c.Jt 6o .. 11 ._. ·-· -~!. LlC r.~u _.. lt...O 

federal N:1.jo la a.utoridad y responsabilidad de los seílores de la 1vladrid y 
P>artlett. En ca.so de que esos actos en el servicio público hubiesen sido 
re3.lizc:1.dos por su acuerdo, o c:on su autxización o conocimiento, como det>e 
ser norm::d para el (!empeño ele un cargo como el que ocupaba el señor 
ZütTilla, entünce~; aquellos ~:erían responsable del hornic:idio de acuerdo con la 
legislación penal. 

El segundo hecho que puede comportar responsabilidad penal de los señores 
de 1~1. Iv!adrid y P.a.rtlett, y también de la señora .e.dato, del seiíor Sales Gasque 
y del señor García Ramírez es que el señor Zorrilla no fue ni cesado¿ ni 
consignado .. ni respon~;abilizacto por álitoriclacl alguna du.r:::mte los cuatro años 
v ~:éis meses transcurridos desde que ocurrió ellwmicidio (Jel señor E·uerrdfa­
y posteriormente el dH señorEs<~ia, y nnmo e penc~res1 en~. 
Estas omisiones en el eiercicio debido de la facult:t.d de delegación del Poder 
Ejecutivo y de la acción penal se dieron bajo la autoridad y responsabilidad 
de lo señores de la Iv1adrid, P>artlett, Adato, Sales Gasque y García Ratnírez -
qu.ien según la evidencia pública también omitio investigar los delitos 
asociados con el narcotráfico y l<:1 con upcióu del servKw público federal. En 
caso de que e:::ta.S <'J!ni:::iones Sé llul::oiesen debido, en lo~; t.érmmos Ce JÓ(ligo 
Penal. al auxilio o cooperación de estas personas a los autúres de los 
llomicidiCJs, con conocimiento de esta circunstancia, por o.cuerdo posterior a 
su ejecudón o que de alguna forma ll3.)l3.1l impedido su averiguación debida, 
ent[jnces serían responables del delito de encubrimiento de los homicidios 
del ~:eñor f.u.endía y Esqueda y delitos asociados. i·.dicionalmente incurrirían 
en un delito contra la administración de justicia, por retardarla o 
entorpecerla maliciosamente o por negligencia. 

) ' 
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En él C:é1so ~JE-1 ~;E:fíor ae la I\1aana corresponde a la c~.mara ae Diputados al 
Congreso de la. Unión est.ablecer su probable responsabilidad penal y a su 
Cámara. de Senaclore::; enjuiciarla. En los c:a~;o::; de los señores Bartlett, Sales 

n Gasque, Garda Ramírez y de la señora .ll,dato corresponde a la Cámara de 

\

Diputados determinar la procedencia de la acción penal por parte del 
Iv!inisterio Público pa.ra su enjuiciamiento por los tribunales ordinarios. 

Por otra parte, el homicidio del señor Buendía y los actos y on1iskH"!es 
gubernamentales ascu::;iados a.l mbmo fueron una violación ele la rnayor 
t:rfa' le,.-13..-l de lr1o:· ;-r ·~;FJ!ltí-:1.':· d¡:;.l indi'Ti ·-lUO 3 la inteorid·=ld de }'=:\ p• ,:::. ro:·nr1a •d'· ,-.lj C· \ """ . '• c..'-' ~.'- · 1,..;. - · ,. ...J V \ \_ • • '.1 b ·-· . ·- "" ._, ..... ·-· } . t::' .:) 

dc;midlio y de sus posesiones, a la libre e:¡·+>resión de las ideas, y a. la libertad 
de escribir, que est3.blece la Constitución Política de los E~t3.do::; Unidos 
Ivlexic:anos. La e·videncia pública sobre actos y omisiones imputables a los 
señores de la i'· .. 1adrid, Bartlett, Sales Gasque, Garda Ramírez y a la señora 
Ad~1.to sistematizaron est3. violación durante el qobierno ant-erior. 

'-' 

Independientemente de las responsabildades penales consecuentes, dic11a 
evidencia tipifica una clara respons3.bilid:::1.d política de los ~;ervidores 
pú.blicos menc:ion:::v:los (no ddgil)le en el caso del Presidente de la República, 
por la lagüna con::tit.ucional referida antes) que debe ser encausada por la 
Cámara de Diputados, y enjuiciada por la Cámara de Senadores, en los 
términos de la Constituci(·n . • 8.dicionalmente la evidencia pública hace 
imputable la infracción de u.na a.mplia variedad de di:;po:;iciones · 
constitu.c:ionales y de leyes federales con grandes perjuicios para la 
Federación y para la sociedad, y muy graves transtornos para las 
in~;titudones .. que también obliga a la Cámc:1.ra de Diput<).cios al encausamiento 
del juicio político correspot"!tdiente. 

Las ·:!eclaraciones del gobierno han e:-dmido de re::;ponsabilidad al 
e;¡:president.e, al e:~ecretario de Gobernación, y a los ezprocura.dores por los 
actos v omisiones asociados al homicidio del señor Buendía .. ·va las 

' . 1 

violaciones consecuentes a las garantías individua.les y a.l orden 
constitucional y legal. Pero las declaraciones gubernamentales no han 
aportado una sola };t:ueba para ciesvituar la presunciones púl)licas ele su 
responsabilidad, fu.tl•jadas en los hechos, la razón y el Derecho. 

No es po~;ible la vigencia de un Est3.do democrático de Derecho su.stent3.do en 
la impunidad por la defraudación y ocult--3.miento del sufragio en las 
elecciones del 6 de julio de 1 9oo y por los actos y omisiones 
gubernamentales asociados al homicidio del señor Ivianuel Buendía. En esa 

1 

virtud, los integrantes del Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la 
R~T~oluc:ión D~mocrátic:~ ~ los diputado~ y_ senadores al Congre~;o de la Unión 
aflllados al m1smo, dec1d1mos el 2 4 de JUlio de 1 9oo presentar al pu.eblo de 
Iviéxico la denuncia pública de dichas conductas imputables al Ejecutivo y a la 
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(~ .Jminist.raci6n púl:llica fNlera1es 19()2- 1960, y üe 1at: respons<H)iliclacles 
pre:;u.mibles. Invit:unos a tJ)do r.ne;dcano u organización de mexicanos que 

. libE· y concientemente lo deseen a que se unan con nosotros para 
\, pr~~entarla oportunamente ante la Cámara de Dipu.ta.dos al Congreso de la 
V Umon. 

En el ejercicio da.ecJa derecho no sólo e~;tá la defensa del sufragio efectivo de 
lcw ücl1oacanos para integrar su legislatura en 19(39. No se restringe incluso 
;:} que las r~::ponsabilWades g.u .. bern;:unenta.les por la gran ·Jefraucfc:vjón __, 
.;;.tectord de -l9c)§. YJXlr d 11ornici.dia (el :=:eñ(:or P.n .;::.n.d.íª ( UE?deru rnpunes. Es 
una cfe.fen:::a fundamental fre~~ 3.1 ei~rc~:io arbitr.atiD dd f•C•der eñeofi-tra 
tl{:ll c-nfr:¡oic1 ..-f;:. lo·=· (~Ü1(-hd·~~r--i(J.-.. ~ tr•.::>.vi(·~~r1 ('·~ - et-1 t fJ-(1·:::..:· 1·:tc el,::.t·ct.·,.-,t-1.-:>·=· f'· -j: r-·:11,-.,c ·A... ._. - · • .0 . ._ ._. ., o...~ .., -'· ...tn --.. .::J. t '-·-... u ._.c.~ v ._• ....,. . ._ t:J . ._. ±·-··J .... ___ .......... ~ ._, .._¡ t;'l. ..::-:. '-· "V" ...J 

1 

e~tJt::üe:; y mu.nicip:::t.les p•:::OLVetlir., tH:~ al-e.}erciciQarbitrario del :eoder e.n 
contra de sus liberta.des constitu.ci•)nales \Ad:::t vez que ella.s sean expresadas . 

• A. continuación se desarrollan las denuncias a presentarse a la Cámara de 
Diputado~: e:::tabledo?.ndo los elernentos de prue-ba para fundament<.1.rlas que 
exig€- la Comtitu.ción. Ha.y que aclarar que no corre~;poncle al denunciante, a 
la :::ü•.:iedad, realizar la in-.:le:::t.igadón de la::: conducta~: denunciadas, ni 
integrar lc:r3 pn.J.ebas pa.ra establecer conforme a Derecho las 
respont;abilidades consecuentes, corno sucedería en un juicio de orden 
pri,?ado. Evidentemente los particulares no tiene ni poderes ni facult:tdes de 
inve:::tigación.Se trata de enjuiciamientús de orden público en los que es el 
Estado, a través de sus órganos de investigación y acusación, en este caso la 
Secc:ión Instructora ~T el Pleno de la Cámara ele Diputados, es el que debe 
realizar las actuaciones pertinentes. 

Los elementos de prueba que exige la Constitución al denunciante son bases 
para prevenir la presentación de denuncias frívolas e improcedentes para su 
investigación en contra de servidores púNicos. Las denuncias que 
pre3€'nt~1.mos e-.:.Tidento?.mente revisten la mayor seriedad, los hechos y 
conductas que las motivan están documentados públicamente, la imputación 
de presurnible responsal:>ilicia.ci corresponde a normas juríclic:as en vigor, y las 
referencias documentales a dichos hechos, conductas y normas se hace con 
precisión, para cumplir plenamente con el requ.isit:> constitucional. 

Lo frívolo e improcedente sería que la mayoría del partido oficial en las 
r r,t-.... 1· c·i (,t-. C>·~ 11 t"li rt -:-.e el C> Dn t"lt (',e- TT r ·ot-ldi tn (:lr1[' ;:¡1 pe ~7 ~ C> ]1J e· ti r·i-:-. (> hc-t'~"P u C>C'Cl 1~:1 
·- ··-"J..a.J. ·.JJ.v~ J..J. ··.••J '-'·J. J.-..+1..'. ...... +V J. V . J. V"·./...J i ·.J .1 ·-'VJ. -·-· J. ' ..- .1 1- • .1 ·..-.,_, i 1

-.+\, .'IJ '- ·.l.v.L'.J. Vt.,..J .·J. :..J.¡ '-v··-· 1 

inv~~tigac:ión do?.bida de los hechos y pre~;umibles responsabilidades que 
denunciamos, promoviendo la declaración formal de improcedencia y 
dejando irnpunes ias responsabilidades consecuentes. E~;tamos condent.es de 
que la votación arbitraria de esta mayoría ha impedido el establecimiento el€' 
pr~cedente:: históricos para e-;dgir responsabilidades a presidentes de la 
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Repúnuc:a y a secretario~; ·:lel De~ pacno, en contra <:le la voluntad del titular 
del Ejecutivo en funciones. 

Esperamos que la defensa. que baga el pu.eblo de I ... ~éxico de sus derechos y 
n':<f":-1 fltl'~c (f·[!ctitJVi·(·flé<lPC '=1 tt· ·::.~ri. c- rjP pe-tó fP(·1J!"C(l (111 ' · lP Oft·c:.,At:>. ~U Ó V. '-· '-' IJ. •.J ._, .) ._, • .J. ..1 - · v .) U. v ·,J '-· '-'.. 1 .., ·-1 • v ·-· ·-' J;:; ._, . ., -· ·.J ·- L\ t:' v V vV ._ 

(r'll'".tl.tll(·t·/!} ~11-,1··::; Pl c·-:rtl.!l·l·lr· pr11·'l 11!"! !"!11¡:;.'•(· rt·p ···p¡Jpt·!t·" 11 1··~to'f1.f'0 Cl')1"ll·p Pl r¡1JP '-' ·-· -=.1 .· .rJ. -~ .) J •: . _. <J. .,., Cl. .) (. . (J. - · -· ._. •' .) ¡) ._. • .... . _, · ._, -~ ..J · v ._,l . .,. .· v v ._ ._. 

·:;r?. pueda rest3.b1ecer el orden c:orr:titucion:::1.l a pa.rtir del Congreso de la 
Unión . 

Ecte ·11Pdir• ··..-·rr=·titn ···i..-··rw l ..-·fr ······p h Mtirna ,..,r-······rtnnirlad d.::.l ré.!J"itnen rnr-~ c¡1r o..) ._.. 1 ._. ...~ t.,.) ._. ,., _,_J_. .... . .. ) tv''v .... '- -· ... ... _.t.., ._ ... ...,. -
0 

. 1. c.. c. .t: 

la. inve:.t.igar.::ión dr2bida de la Cám;:).ra de Diput::J.dos demuestre en su caso que 
1 .-,,~ pt·,-,,-.JJ!·l ... ¡ .·,1·1·',-. (·(')+·!r·tl.t11(·1·(.)Í·l.-1l~·-· TT 1 . ..,,..¡()t•!.-11Pr· (ló ,-.11 t"l¡:;.ll"1.t1·1·f·l1.(l·-1(·1 .-IÍ)()TT ·-j(l·-1'~ ·:1 . .:• -· ~ ·=· . 1 

.... ¡ t._. t:" .::· ._, -·l .:J -· . -· ·-· - (., ·-· ·=· )' o. ·.·.1. '·-· .: ..... ·=· ·--"'---: ,:l - · ·-· ó -· ... •:. - 1 •: . .r- ... ;·l •:. ....... : . .:, 

(~11 la r~vido::.-ncia pública. y legal disponible, no tienen fundc..mento.También le 

ofrece la oportu.nidad de que la investigación legislativa sustancie sus 
:::l.firmaciones de que los superiores jerárqu.icos de los presuntos hornicidas de 
los señores Buendía y Esqueda no son corresponsables del rnismo o de su 
enc:o.brimient) e impunida.cl, junto con los titulares dell'·llinü:terio Público, 
durante la administración pública federal 1962-1900, y de las vi_olac:iones 
·• ' ·I·.· ·=·.::...-·, i .:.1·1 ... l.::.·-· ·:::. 1' ·:1 ,-. c.-·:. t··-~t·lL11,-::; ,-. 1·1·1,-Jl. -:;r1· rln ·:J: !Pe: ('u·· t·r·1(' ·;¡ f.l11 tlt::l 11 1··~ n¡·.::.·:·p1·1r·1· .-)t.! P.~ 1v 1'-) l~•v vL\V ·v~ 1,..\ \... -:. 00. C. . -· '.\ ,:. '--'" 1 • .. -· ' • v..J 1 ._. V '-· .. -· ~- C.\'"" 1_. • .. · -...' _\ .... ·.. '-'"" 

públicas y legales di::;ponible en ausencia de una. investigación tal. 

• 
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2 _- ATAQUE A LAS IHSTITUCIONES DEMOCRATICASI A LA FORMA 

REPRESEI TATIVA DE GOBIERNO Y A LA LIBERTAD DE SUFRAGIO 

EL 6 DE JULIO DE 1938 

1 



Primero. Que hay evidencia pública no controvertida racionalmente de que 
la administración pública 19&2 -1900 defraudó el sufragio de los ciudadanos 
mexicanos para constituir el Poder Ejecutivo Federal en las elecciones 
presidenciales del 6 de julio de 19oo; 

Segundo.- Que los resultados electorales oficiales se dieron con base en el 
ocult::1.!rlientt) arbitrario de los sufragios efectivos de los ciuclad<U10S 
mexicanos; 

Tercero.- Que la defraudación y el ocultamiento objeto de esta denuncia 
constituyeron el ataque más formidable a las institucionl?S democráticas, a la 
forma de gobierno representativo, y a la libertad de sufragio sobre las que 
se funda el orden constitucional mexicano, con las gravísimas infracciones 
consecuentes a la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y a 
la~; leyes derivadas c!e ella; 

Cuarto.-Que esa defraudación y ese ocultamiento del sufragio efectivo de los 
ciudadanos mexicanos por parte de la administración pública federal 1902-
1988 ocasionaron una crisis constitucional sin precedentes y acreditan 
arbitrariedad, y corrupción e}.'·tJ·emas para gobernar de sus titulares 
responsa b 1 es; 

Quinto. Que la Constitución Política de los Estados Unidos Méxicanos, y la 
Ley Federal de Respons-abilidades de Servidores Públicos, responsabilizan 
políticarnent.e a los titulares de las entidades y dependencias de la 
administración pública federal por dichos actos u omisiones en perjuicio de 
los intereses públicos fundamentales y de su buen despacho; otorgan a la 
sociedad la facultad de denunciar los hechos y conductas consecuentes; 
establecen el enjuiciamiento político para exigir las responsabilidades del 
caso, específico e independiente de la jurisdicción civil, penal y 
administrativa; y sancionan las responsabilidades políticas con la destitución 
del empleo, cargo o comisión en el servicio público, y la inllabilitación para 
desempeñarlos; 

Sexto.- Que la impunidad de los titulares de la administración pública 
federal por sus responsabilidades políticas constitucionales y la inactividad 
del gobierno federal para exigirlas~ conduce a la destrucción del Estado de 
Derecho en México y al mantenimiento de gobiernos arbitrarios y corruptos; 
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St.Sptimo_- Que el único meciio procedente para que México pueda salir de la 
crisis constitucional en que lo tmndió la defraudación y el ocultamiento del 
sufragio efectivo de los ciudadanos mexicanos en las elecciones 
presidenciales del séis de julio de 1908 es restableciendo plenamente el 
orden constitucional, y el primer paso para ello es dar vigencia al 
procedimiento que establece la Constitución para sancionar las 
responsabilidades políticas por los actos y omisiones de la adminishac:ión 
pública que atacaron las instituciones democráticas, la forma representativa 
de gotJierno y la libert;:1.d de sufragio; 

Los susc:rit)s, acu.erdo con los derechos qu.e otorgan el articu.lo 109 de la 
Constitución Política de los Estados Unidos y..,..fexicanos, y el articulo 12 de la 
Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores Públicos, present.a.mos, 
bajo nuestra mas estricta responsabilidad, a la H. Cámara de Diputados al 
Congreso de la Unión, acomp::1.ñada con los elementos de prueba requeridos, 
la siguiente denuncia de: 
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DE ACTOS Y orriSIOLES IL:PUTABLES A LOS TITULARES DEL PODER 

Ej[CUTIVO FEDERAL Y DE LA SECRETARIA DE GOBERr CIOU E LA 

ADI':! II\ISIR..!CIO PUBLICA fEDERAL 1982-1988 POR AI QUE A LAS 

IPSIITUCIOUES DEI!::OCR.AIICAS, A LA FORllA DE GOBIER.IW REPR.:ESEHIAIIVO 

Y A LA LIBERTAD DI SUfRAG IO; Y POR LAS Il!FRACCIOIH S A LA 

COI"SIIIUCIOll Y A LAS LEY:ES FEDERALES QUE CA.USAROl PERJUICIOS 

GRAVES A LA SOCIEDAD Y TRAKSIORRA.ROU EL FUirCIONALHEI TO r;oR • L DE 

LAS Il~STITUCIOI~:ES EU P:ERJUICIO D:E LOS IUIERESES PUBLICOS 

IUI:DAI ::EUTALES Y DE SU BU:El DESPL.CHO 

l.-El séis de julio de 19oo se intentó llevar a cabo la elección del Presiclente 
Constitucional de los Est3.dos Unidos 1··.1e:¡jcanos en 54,642 secciones (casillas) 
electorales instaladas en el territorio nacional. 

2 .La ley impone e imponía la obligación a la autoridad federal electoral de 
"dar a conocer los resultados de las elecciones por secciones"l. Er 
cumplimiento de esta obligación está y estaba a cargo del secretario de 
Gobernación, como preE;idente de la Comisión Federal Electoral y titular de las 
facultades aclministrativas para controlar el flujo de la información electoral 
de conformidad con sus facultades y obligaciones generales en la materia que 
establece la Le)r Orgánica de la Administración Pública Federal al disponer 
que a la Secretaría de Gobernación "corresponde el despacho" de "fomentar 
el desarrollo político e intervenir en las funciones electorales de acuerdo con 
las leyes".2 En consecuencia el secretario de Gobernación tenía la 
responsabilidad legal, de hacer pública la información de los sugragios 
emitidos en cada una de las 54,642 secciones electorales, que 
específicamente se comprometió a desahogar a través de los partidos 
políticos registrados. 

1 Código federal Electoral de 29 <le diciembre de 1986 (publicado en el Diario Oficial <le la 
Federación -D.O.OI.- de 12 de febrero de 1987 que en adelante se refiere como CFE.) 
articulo 170, fracción XXIX 
2 Ley Orgánica de la. Administración Pública federal de 22 de septiembre de 1986 
(oublica.daden el D.O.f. de 29 de diciembre de 1976) (en adelante se refiere como LOAPf), 
articulo 27 fracción XV l. 



3. ~Eí secretario de Gobernación no cumplió con esa responsabilidad y ese 
compromiso púNiCo. Hastí3. el 11 ae julio ae 1966 entregó para la pun1K1<la<l 
lo~; resultados de sólo 29,999 secciones electorales (54.9% del total). La 
omisión de los sufragios emitidos en 24,643 (45.1% del total) de las secciones 
electorales articuló el más trascendente y formidable ataque a las 
instituciones democráticas, a la forma de gobierno representativo y a la 
lil.)(~rt¿,.d de sufragio en la historia contemporánea de México. 

4.- La publicación del:>ida c!e los re9J.ltados de la elección presidencial por 
sección electoral fue alterada. La Secretaría Técnica ele la Comisión Federal 
Electoral, bajo la responsabilidad del secretario de Gobernadón, el 13 de julio 
hace la publicación del cómputo oficial por distrito electoral que dio los 
siguientes result1dos generales "de la votación para Presidente por 
candidato ... : Manuel J. Clouttlier 3)67)59 con el 17.01 %; Carlos Salinas de 
Gort_ari 9,641J29 con el 50.36%; Cuauhtémoc Cárdenas 5, 956, 9&8 con el 
31.12%; Gumersindo Magaña 199.484 con el 1.04% }T Rosario Ibarra ()0,052 
con el 0.42 %"1. La alteración obstruyó la satisfacción clet>ida al mayor de los 
intereses públicos fu.ndament3.les para las instituciones democráticas, para la 
forma de gobierno representativo y para la libertad de sufragio: ~1 que la 
Cán1ara de Diputados al Congreso de la Unión, eregida en Colegio Electoral, 
declarase Presidente de los Estados Unidos Mexicanos para el periodo 1988-
1994 con base en un cómputo fidedigno, públicamente escrutable y 
corroborable, de los sufragios emitidos. Mientras que la publicación de 
resultados por sección electoral permite la identificación de irregularidades 
que alteran o defraudan el sufragio efectivo, la pul)licación por distritos 
impide e~;a identificación. 

5.-Asi, de las 29,999 secciones electorales, cuyos resultados fueron 
publicados, en 7,317 se identificaron irregularidades que alteraron o 
deufraudaron el sufragio y dieron por result1do que el candidato del Partido 
Revolucionario Institucional obtuviese 86%, el del Frente Democrático 
Nacional el 7%, y el del Partido Acción Nacional el 6% de los sufragios 
emitidos en ellas._2 La gravedad ciel at3.que a las instituciones democráticas, al 
gobierno represenlátivo y a la libertad del sufragio se incrementó porque los 
resultados publicados por distrito electoral correspondieron a los resultados 
publicados de las secciones electorales donde se alteró o defraudó el sufragio 
efectivo. 

1 Véase: Secretaría Técnica de la Comisión federal :Electoral, Pro·::eso Electoral federal 
1987-1988 (México D.f., noviembre de 1987) pp.115 y 116 
2 Véose Barberán José, Cárdenos Cuauhtémoc, López Monjardin Adriana López, Zavala 
jorge, RadiografÍa del fraude, Análisis de los datos oficiales del 6 de julio, Editorial 
Nuestra Tiempo (México D.f., 1988) p.151 
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El cómputo (ie lo:=: votos ernit.Wos y put .. Iicc:v:los en las secciotws t:?lec:tc)r:::ües 
cuyos result;3.clos fueron publicados, y donde no ocurrió e:::ta. alt.t~ración o 
ddraudc:,ción del sufragio, re~:u.lta en u.na votación y u.na elecchSn 
radicalmente diferente a la que produjo el :::ecret3.rio de Gobern:::1.ción: 1v1anuel 
J. Cloutllier 2 2%, Carlos Saliné}S de Gort1ri 36% y Cuauhté.moc Cárdenas 42%1 

6.- El ~::ec:ro:>ta.rio de Goberna.ción se excusó de onütir el cumplir.cüentJ) de su 
obligación de proporcionar la información pública ~:obre los resultaci()S en el 
45. í% del total (le l:::1s ca~::illa:=:, e impedir el acc:e:=:o c:1. ella, a partir cle1 11 (le 
ju.lio de 196·5.. con diver~::os argu.rnentü~:: que fueron reco::;.gick:o:::, redc·ndt:?ados y 
f-!lJ.l)licado::: poí la SecretJda Té•.:nica de la Comi:::ión Federal Electoral bajo su 
autoridad. El argumento de rná~:: pe~::o fue que "debido a problema.s de 
congestión de las lineas telefónicas instaladas en el Registro Federal de 
Elwrtr··t·;:.c:: e·;::. r .. ~~!-I-11-11·¡. ;::.l,~c.!·ltt·r (-lA t"ArP.p(-.1-,:.111 rlA tl-=-•t~c· tAl¿ft't"1(>-:;, r··f1·r·1·!1'='1c dA la V ··~· .·v •J •.J} o,J V ·-·'-· .1' -.J ._. 'l.' '•' -· . ) • ._, ._. ' • " ._. _,. • ' •J 'l. 'lo' ·.+•~ ).,}.J •" "o/' V ...,1 ""' C,l, V '•" '-··-' • '•' '-

O~A(·t";::. t.?t rh T?.r·t-11. r··-1 ri;::. lt~ (,--·,tf"11. c-1· /,1-1 t'" rl?>t"·::<l "2 F.t-1 ?>·-·;::.t-1·"·1· ·1 1.-1-=- .--··tl· '1c· ?11"Cil11_I_!M-1t r1c:: 
- - ·-·· ·-· - -·- ~ --· -· ..... ·.·C. . .... ·-· _.. ·-· ·- - ·-· ·-· i . t:" ._ ·-· (J. . ....... ·-· .,:, .... ~ .... ·-· ...... ·-· ·-· ..... ·,.j -· -=· -· ·-· ¿ -··-· -.J 

fueron que "para realizar el cómputo distrital, se reunieron los 
repre:::ent:~.nte::: de los partidos polític:os que tuvieron en :::u~:: rnano~:: las c::).si 
55 mil a<;t::~.s ", que "•Jurante los trabajos de la Comi~::i6n Fe(ier::ll Eled.oral al 
o2.ntro2.º·ar la~: C(.onst:ulcias de mavoría lo~:: conli~::i•:)n:::1.d•:)S de lo~: l)artidos 

L• ~ r 
tuvi<?.-ron acceso a las act::r; de todas la.::: c::::r::illa.s .. .y por últinw en el Colegio 
Elr:?.d/)ral" 3 _ 

I.,r¡!·l.-illt-1:~1 ,::.c·t:-1c· c.~t··: n~=::=•r.:: P."1.C1wl·lt6 1_1_1'·n1t': ;::~·-:t·P. .-1 1-t:-1 ~1 ··:111Ylf-·l1·1-I-11. P.r1h el ··: la •- 6 .. -· _._, __ ...... '-ú'- - · -'-'·-, _Y -~"' _._, >;;: .1::::!, - ·"- _u --· '-~ '- -· J J. _¡._ _ >;;: 

···t·llo··~v-Y•n 'le ".-t~tr ·1 r·,')n'·,cer lN' r;::.c·ult=dc'"· rl.c> la-=- ;::.1 ·-· '··-·i.--··n···c· nor .~;::.cci·-)n;::..:·" ni I,J c.C· ~ ,. \.. . ' (. C! vv 'v .. ~.:> v~' ·-"- J.:¡·- V ·-> V >;::1,_.1,_. ,. >;;:..., I-· -=>~· J 'v --~·) 

exime al Ejecutivo Federal de la re:::ponsabilidad política por su.s ataque~; 
consecu.Emt.es a la dernocracia, al sufragio ciudadano y al gobierno 
·:onstitu·,::iona.l. El mi':;mo señor Carlos Salinas de Gortari, el gran beneficiario 
de los resu.lt::tdos electoraJes producidos por el secretario de Gobernación, en 
su discurso de tmna de posesión del Ejecutivo Federal, confirmó la 
responsabilidad política consecuente de éste último a sostener que 
"deficiencias en el mecanismo oficial de información, no explicadas a tiempo 
pe·· autoridad competente, contribuyeron a dejar dudas en algunos grupos 
sobre el re'::ultado-de la elec:c:ión"4. 

Z Véo2e Secret8rÍa Técnico. <le laCrE, supra. p. 101 
~ ~. lü'j '04 "~PP- r1 . 

4 S51ino.s <Je Gort8ri C;:dos, Discurso de toma. de posesión del Ejecutivo federet primero 
rje dkiemt.t·e de 1988. 

1 -t 
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7 _-El ~:;ecretat io d~ Gonernaci6n (:Ontrol6 el c:ómp,Jto ele los surrag1os en los 
t r,:...r¡· ,::..¡·1tr··:· d1. c.t1·1· ~-',c.· Plr:-r·tr· r-:-•1¡:;.·-- rl¡:;.l r· r11',-. V ?>1 t·f,t·I·ir·,ll] t ,...., d;::. lr e· 1?".._1 .llt--1rlr,r-w.., . ., ·-· _ .. )._1 ·-' v...,._, ... V V~--) '-" ._ .. j '.e ·-· 1)(. .,:.) l V ._,._. r-· L.\.lv V ._J._, 'c.~L. _, .... .._¡;:) 

•"r'l.'llrl~·-- L~ r-llf)l']'·-·t':l r·,::..r·p ~tlr-ri1--J1. 11'j ·<rl CO}?>n-1· . ..,,¡.-:1. r ---.1- ~ 1 r1"()'·-"-·-·'} r:-l'- ~t~t-'"' 1 11r:1.• .... 1J (.1. t:.J. .._._ ..:• _ 1_ L.t::'-:· J:J. ·-··=· )' . ..J .:·~:.L t. •:\... . .... O ·:~'·- e 1)..__. ~ 1) ... 1·-·t:::'-:•'·-· v t:• .... JJ o. 1 

incluyendo el cómputo de los sufra.gios, desapa.reció por la linea de a.utoridad 
;::1_dmini~:trativa y vertical integrada a partir del ejercido de las f;)c:ultades del 
e·,_,-. - - t--. 1"1. () d?> (, 'll"· ?>1"1"1 r r·t' ¡. t"; -y 1"I () r 1" pr-1' rle:.r t?> 'lA lr r-- -·-¡·- . ,-.1· :, - F ,_ rie:. • r 1 El,_ r·tr ·r 1 ._.':;:'1 ... 1 e.;:_,, V ' •' _.J' .. · )., .i:J. ... ,)¡j l.,.) 1v l ) .... :• '• ·.· 1."J '·· V <J. ·-·'·--' !l1.:o t., ll 1::;' .• .•. ! c.1, t::::'v . .)1 d / 

(¡ue !e ot(lnra el Códi·2'o Federal Elec:t;)ra.l, de "desi·;o·nar a los ~::omisionados 
u u u 
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ante él. El Código Federal Electoral deja a las facultades de los designados 
por el secretario de Goberna.dón el flujo de información ::;obre el c:órnputo de 
1--Jc- ¡·,-..e·JJl'"t-:<r·ir·,e· ?>l"'''t<-·t··::.I ··- e· l-.'· 1·1· ¡:;.o:·p,r-,t-1(-lP "' 1,---.-. f.-1- '· -=-1· rlr:-t·it¡;::.c: d ,_ 1--1 e· r· -·-,¡·I-11. ·:·1· r·r·Ir:-c: ~ ._. 'V·-·-· .~J ... "~ .., v\.· . ) u. t:'....J. V ... .._ .. ··-· ..... (.• . . ).;::) J t;::'.,_, ... .._. _ . .._.v ~ r_.v vi...· ·-• \) ..... v 

' ·· ·' ·-¡·-,-. .-. l , .. ,~-'1""1,-,~ "1-llf ··- <·•-- --1- .- 1-- r,. ~-l·r·t-:.11 F·'·j'· ---1 El~~t -.-¡ c-~t"fA ""1 l1JI,.o:1_ 1;::'-:o t::::'l>:::'1vli._J C!. V~ \.ll!Il-:1. c.1. C.i. t_.'.)Í!l ·=• \..) 1;::'1, 0::::'1 d. >;::'\_. 01 d ~· 1,!1-. .1 v V 

de;:;arrollo de las funciones de 1:::1. propia comisión local electoral y de los 
--· t~c- ,¡·c-t··t le:.c-pl·~t ---1~ "3 Í ··¡;:.e-.- dA 1 ----c-·d'· ~~ '}Pl ·-·' --t~ C01Il1 •.-t:::-.J uL .! 1 .3_ v•' ,. e .... .01 d. e.S . ~011 , .. _.p•AL V a pt "="-·1- t:::nlÑ \_ ·-· \_,(.•!11Lt::: 

distrital electoral "informar :::t. la Comisión Federal Electoral y a la local sobre 
el desarrc-·llo de sus funciones" y "envi:::1.r al Regiftro Nacional de Electores 
copia de los cómputos di::tritales que llaya efectuado"4 . El Código Federal 
E!E:.ctoral también deja a los designado~; por el secretario de Gobt:-rnación el 
designar a su vez: "al presidente y ::;ecretario de las rnesas directivas de 
casilla, y elaborar el proyecto de lista para de su ubicación "5; "a los 
;:mxiliares administrativos del comité que sean necesarios para el 
cumplimiento de sus fu.nciones" 6; "a los a.uxiliares electorales para el día de 
1~:1 A1A.:-·c¡· ~~n"? . as1· r'O!"ú() "[~(:1·1-!1· 1- lo~:; 1"P.C:llt·::;oc- dA 1-r:-~71. ::;1· f.,n '1 ?!pt>l::íc. 1''.1. f..t) ~T 
•' V~ • ., 'J' V J - V '-" ... ~ • .., - • .1' - ... .J ... V V 1 - V' 1 -· • • • ._ V 1 

r~mitirlos dentro de las -.:,:reintic:uatro siguientes a la Comisión Federal 
Electoral val Tribunal de lo Contencioso Electoral"S_ 

' 

1 CfE, 8rtículo 171. fr8.cdón VII 
2 Id . fracción II 
3 Id . 81'tkulo 182, frac<:ión I 
4 Id. ;srtí r~ulo 194, fra(dones V y T.l 1 
511_fracción VI II 
6Jd., fracción IX 
? _hL. fr8.cción X 
8 _!1.. fracción XI 

1' 
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o.-El '::ecret.a.no (!e 1.'Jo1:>(:-rnaC16n E- JNC1ó :::us racult;)·:le:: para controlar el nujo 
de-? información sobre los r·s-sult.::tdos dectora.le.:; y ;::u •.::órupu.V:;., irnpidien,jo el 
(Of!(!•.:.irrliellt(i públic:ü :::olA.:::- el ~-ufragio >2-f.:::-ct.i>:,;ro de los c.iu.d<:v:l.)no::: par:::1. elegir 
Pre::idente de lo::: Estados Unido::; Ivlexicc:1.no:::, encu.briendo la. defr:jud:::,_ción del 
c:a.:::o, y J.t)cando consecuentx.mente las instituciones dernocrátic:::1.s, la forma 
de. gobierno represent.::,tiva y la libertJ.d de sufragio, en perjuicio consecuente 
dt? lo:; int.e.r:::e::: público::: fundamentales y de su buen de:::p:::1.Clio -de acuerdo 
con los térrninos de la Constitución v la leg·i:::laci6n reºt:unentaria. 

( L' lj 

e· -L-:1 ,~ .--,·-1-=·tl' LL]Jr·l· /¡¡-1 p.--··ll'tl' r·-:-; (lP. lr· ·=· E-=-t-:-• ··I ··-,,-. TJt'11. ( J ,···,·: · 1· l ~vir---:.t-1(1C' {:. •:· t -~1 t·le:.c '· rlll e:. "·:·<'> '1. t_!, "J"-·1 .._l ' • V .... '." ·~· '-· • •• .._} ...., ._, _.,_ .. ~..._ t~. ~ '• .t •.• ._1 \ 1 V ¿:a.J. vl:l, • ' .._1 V ._1 -'- • ) •..- t::: .._ -· 'v ,_I '=J 

d¿.po:::i t:::\ el Supremo Poder Ejecutivo en un solo individuo, que se 
,.-l ;::.¡-lt1•·I1 ' f1"' t· ·f; ·n!- ~·=·1· ,.-1 P.!-1t;::. ..-¡p lr,-:· Ect-=-1 ,-j,.-,c TTt-11. (l (¡c· I·,.I.::> ~~¡ ("~1 !-1r¡-:·' "1 • .,.,¡. ·-· ·-· J. J. '-'· V. .r· ·-· ·.J ·~+ ~· ~· ·..- '- ., ...., ._, ·-• -"-· · ..., .._. . .,.. .• ....,. ._, , . ., ... :...1·.· '-· ·- ·..J 1 

responsabilizándolo (:('!!1secuentemente en última inst.:mcia por el ejercicio de 
las fa·::ultades discrecionales con-respondientes a dicho Poder. La Constitución 
t:unbien facu.lt;:,_ ;:1.1 Pre:::ident.e. p:::tra "nombrar y remover librernente a los 
Secretarios del despacho .. . -y- a lo::: dernás ernpleados ele la Unión_. cuyo 
nombrarnientü o rernodón no e~:té clet.e.rrninado de otro tnodo en la 
Con:::titución o en las leves"2_ La Lev Or~Iánica de la i\.dtnini::tración Pública 

1 1 w 

F···,·l;::. ···-1 .-CL·~ t-.,1 ~ ~ '· (ll']p "-¡ ·~ 1··-:. '·l ¡jp;;-f- ar-l}i'l jp l·AC: •- pi'Y('¡(', ( ·,C ¡-'lpliAI de:. ~ ·- "1 d. ~ ~· L--1.1.- ~"--"=" ·- L.,. 1- ,_1_ <.t "=" - "~· ) " V .... ' J ._!._. 11---éo ,. -.-1-- -· ,L- ·-· r ·-·-· n 
::J.dministr:::ttivo y enc:ornendados al Poder Ejecuti..,,;ro de la Unión, 
1 - l- -' ' c.'·- t-t-' e- 1¡:,E--t .,-j "3 ~- "l~c-d.:, ?:- rie:. · r. ·. c·>r;::.-t',j-... je:.c.-·1 1 la)! a ... .. _.. .... d e a.13.~· c •. _. ~ _;J ___ o , y que o.~· ._ -._. p ... rL ... !1\.-1.3."' ,. ._.tLL a .. --~· ._e a 
ad!1!inistración pública centralizada y paraest:::1.l c.:)nducirán sus actividades 
PH ir)rmr1 f.if')~,.r::-1m:~1(lr1 c>n b~1sP. P-11 1;:-,c- nolític::=1c: 'lllP r-)::,ra Pllcoro el~ lo•· - - - · - l. o -- -· - - ·.o -l. - - -- - J -·'-' r-· -·- 1... - · ~ -· • - ) o - "=" :> 

ob¡etivos v '~Xioridades de la Dlaneadón nacional del de:::arrollo, establezca el . ~ I ·· .1 

Ejecutivo F.s-deral "4. En con:::ec:uencia el President.e. de los Estados Unidos 
Ivíe:-ticanos re~:ulta lógic:arnente responsable en lo político por el resultado del 
ejE:rcicio de las facultades administrativas del secretario de Gobernación en 
materia electoral, incluyendo la alteración del cór.nputo de los sufragios de los 
ciudadanos mexicanos y el incumplimiento de la obligación de da.rlo a 
(-'f,!l0t'Pf TJOl- r-~151.11"' c.le:.rt-"r-"'1 Sr'bt·A 1"' r¡]LJP S~'-. fje:. c·1·Clf.1(;"' ,-.U .~l]r·e:.ry1 !- T ·-:11-1 A" ~,.~1-· ..,.. ._, .· . ., ... 1"' · ·..-C . C.l . ...., ._. vA" Cl. V"' v 0 . ·. .v V • \;.· ·=' Q • C.l. ~ . ·::>' - ·v·.··=' -...· . (" .,.,~ -:_._.,:) 

que el 1 O de agosto de 1905 el Presidente dictó a la fracción parlamentaria 
del PRI, antes de que la Cámara de Diput1dos al Congreso de la Unión 
calificara la elecc:ióh pre::icJenc:ial, "somos el parti(lo en el poclE>r, :::eguiremos 
siendo el partido en el gobierno"5, prácticamente imponiéndoles 
ptAíticamente el resultado del ejercicio arbitrario de las facultades 
discrecionales del Poder Ejecutivo. 

1 Constitudón, supra .. articulo 80 
2. ~ 81'tku1o 89, fracción II 
3 LOAPf ~upra., 81'tÍCulo 22, fracdón II 
4 li.- 8rtkulo 9~. 

5 VeBSe La Jornada, 11 de t~.gosto de 1988. 



10.-No obstante, la lógica potitica se ve aerrotaaa por una laguna 
constitucional. Hay una omisión del Presidente de los Estados Unidos 
Mexicanos en la relación de servidores públicos políticamente enjuiciables 
que hacé el texto constitucional, que lo exime de las responsabilidades y el 
enjuiciament:O procedentes. El secretario de Gobernación es lógica y 
políticamente tan enjUiciable como el Presidente por los actos y omisiones 
aqui ref~ridos y como tal constitucionalmente "podrá ser sujeto de juicio 
político "l. Debe ~esponder mediante el procedimiento consecuente por los 
referidos ataques a las instituciones democráticas, a la forma de gobierno 
representativo, y a la libertad de sufragio. 

11.--~ ·impondrán, mediante juicio político, las sanciones -de destitución y 
de inhabilitación para desempeñar funciones, empleos, cargos o comisiones 
de cualquier naturaleza en el servicio público a los Secretarios de Despacho ... 
- cuando en el ejercicio de sus funciones incurran en actos u omisiones que 
redunden en perjuicio de los intereses públicos fundamentes o de su buen 
despacho· establece la Constitución2. Por su parte la Ley Federal de 
Responsabilidades de los Servidores Públicos establece que "redundan en 
perjuicio de los intereses públicos fundamentales y de su buen despacho el 
ataque a las instituciones democráticas3 ; el ataque a la forma de 
gobierno .. .representativo .... 4; ... el ataque a la libertad de sufragio5 ". 

12.- Adicionalmente, la Ley Federal de Responsabilidades de Servidores 
Públicos dispone "que las infracciones a la Constitución y a leyes federales 
cuando cause perjuicios graves a la Federación, a uno o varios Estados de la 
misma o de la sociedad, o motive algun transtorno en el funcionamiento 
normal de las instituciones, y las omisiones de carácter grave en los 
términos" anteriores, "redundan en perjuicio de los intereses públicos y de su 
buen despacho "6, por lo que también procede el enjuiciamiento político de 
sus responsables. 

1 Para la relación <le servidores públicos políticamente eniuiciat>les, vease:"Constitución 
supra, artículo 110, párrafos primero y segundo. "El Presidente de la República, durante 
el periodo de su encargo, sólo podrá ser acusado <le traición a la patria y <1elitos graves 
del orden común". M.:, artículo 108, párrafo segundo. 
2 Id ., artículos 109 fracción I, y 110 párrafos primero y tercero. 
3 (publicada en el D.OI. de 31 de diciembre de 1982, en adelante se refiere como LFRSP), 
articulo 72, fracción l. 
4 M.:, fracción II 
5 ~ fracción IV 
6 Id., fracciones VI y VII 



.. 

13.- El ataque a las instituciones democráticas; a la libertad de sufragio y a la 
forma de gobierno representativo, con los perjuicios a la Federación y a la 
sociedad y los transtornos institucionales consecuentes, por las conductas 
imputables a los señores Miguel de la Madrid Hurtado y Manuel Bartlett Diaz 
infra<:cionaron: · 

A).- La Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. que a la letra 
establece: 

"Articulo 39.- La soberanía nacional reside esencial y originalmente en el 
pueblo. Todo poder público dimana del pueblo y se instituye para beneficio 
de éste ... 

",.~,.rticulo 81 .-"La elección del presidente será directa en los términos que 
disponga. la las ley electoral" 

"Articulo 35.- son prerrogativas del ciudadano: l.- Votar en las elecciones 
populares; .. . 

B).- El Código Federal Electoral que al reglamentar las disposiciones 
constitucionales anteriores, a la letra establece las leyes sustantivas 
ftmdamentales en materia electoral: 

"Articulo 4Q.- El sufragio expresa la voluntad soberana del pueblo mexicano. 
Votar en las elecciones constituye un derecho y una obligación del ciudadano 
mexicano que se ejerce para cumplir la función pública de integrar los 
órganos del Estado de elección popular. El voto es universal, libre y secreto. 
En los Estados Unidos Mexicanos las autoridades garantizarán la libert:ld y 
secreto del voto. 

"Articulo 3º-- Corresponde a las autoridades federales, estatales y 
municipales y a la Comi:;ión Federal Electoral, c:omisiones locales electorales .. 
comités distritales electorales y mesas de casilla, en el ámbito de sus 
respectivas competencias, vigilar y garantizar el desarrollo del proceso 
electxal, la efectividad del sufragio y la autentiticidad e imparcialidad de las 
eh?cciones federales." 

"Articulo 170.- Son funciones de la Comisión Federal ElectoraL .... .XXIX.- Dar a 
conocer los resultados de las elecciones por secciones". 

, ¡ 
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C).- La Ley ae Planeactón que a la letra establece: 

"Art. 2Q.- La planeación deberá llevarse a cabo como un medio para el eficaz 
desempeño de la responsabilidad del Estado sobre el desarrollo integral dél 
país y deberá tender a la consecusión de los fines y objetivos políticos, 
culturales y económicos contenidos en la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. Para ello-estara basada en los siguientes principios: 

"II.- La preservación y el perfeccionamiento del régi~en democráticq, 
republicano, federal y representativo que la Constitución establece; y la 
consolidación de la democracia como sistema de vida ... ; .. 
'Tl.- El respecto in·estricto de ... -los- derechos políticos; ..... 

1 1 



4 .- PETICIONES A LA CAMARA DE DIPUTADOS AL CO NGRESO DE LA UNIO~ 



CON BASE EN LOS ACTOS Y OMISIONES DENUNCIADOS E 
IMPUTABLES A LOS SEÑORES MIGUEL DE LA MADRID HURTADO, 
MANUEL BARTLETT DIAZ, SERGIO GARCIA RAMIREZ, VICTORIA 

ADATO VIUDA DE IBARRA Y RENATO SALES GASQUE 

PEDIMOS A LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS AL CONGRESO 
DE LA UNION 

l.-EH :EL CASO DEL ATAQUE A LAS IHSTITUCIOHES DEMOCRATICAS, A LA 
fORMA REPRESI:JITATIVA DE GOBIERJlO Y A LA LIBERTAD DE SUFRAGIO EL 6 
DE JULIO DE 1988: 

Primero. Que se tenga por presentada de esta denuncia de actos y 
omisiones imputables a los titulares del Poder Ejecutivo Federal y de la 
Secretaría de Gobernación durante la administración pública federal 1982-
1 e- ,.. " }00. 

Segundo. Que de conformidad con el articulo 12 de la Ley Federal de 
Re~:ponsabilidades de Servidores Públicos, sus Comisiones unidas de 
Gobernación y Puntos Constitucionales y de Justicia, dictaminen que: 

A)- El sefior Manuel Bartlett Diaz tuvo la titularidad de la Secretaría de 
Gobernación en la administración pública federal 1982-1988 .. y que el 
articulo 7Q de la Ley de Responsabilidades de Servidores Públicos establece 
qü.e "Redundan en perjuicio de los intereses públicos fundamentales y de su 
buen dE~spac11o: l.-El ataque a las instituciones democráticas; I l.-El ataque a 
la forma do gobierno ... representativo; .. .IV.-El ataque a la libertad de 
sufraqio,· .... VI.- Cualquier infracción a la Constitución o a las leves federales 

V ' 

(1J.2t.tv:i.-) .:2t.u.se perjuicios graves a la Federación, a uno o a varios Estados de la 
misma o de la sociedad; o motive algún transtorno en el funcionamiento 
nonnal r..ie las instituciones; VII.- Las omisiones de carácter grave, en los 
términos de la fracción anterior_; VIII.- Las -.;liolaciones sistemátic-as o graves a 
los plane~ ..... de la Administración Pública Federal." 

E'>).- Que la denuncia de las responsabilidades políticas por los actos y 
omisiones relacionados antes es procedente y amerita la incoación del 
procedimiento. 



Tercero_ que de conrormidad con los artículos 13 .. 14, 1 j, 15 y 17 de la Ley 
referida. su Sección Instructora practique todas las diligencias i1ecesarias 
pa.ra la comprobación d~ las conductas o hechos materia de la denuncia, 
estableciendo las características y circunstancias del caso y precisando la 
inter,!ención que haya tenido el titular de la Secretaría de Gobernación cuyos 
actos y omision~s denunciamos; proponiendo la aprobación de lo siguiente: 
1. -Que está legalmente comprobadas las conducta o los hechos de la denuncia; 
I I .-Que existe probable responsabilidad del encausado; 
III.-Que debe sei· sancionados por la Cámara de Senadores al Congreso de la 
Unión con destitución de su empleo, cargo o comisión en el servicio público .. e 
inllatoilitado para desempeñar cualquier otro empleo, cargo o comisión en el 
servicio público por un periodo de veinte años; 
I\.7 .-Que la Cámara de Diputados envíe la declaración correspondiente a la 
u~.mara de Senadores, en concepto de acusación, para los efectos legales 
respectivos; 

Cuarto_ Que con base en las diligencias y conclusiones de su Sección 
Instructora, el Pleno de la Cámara de Diputados al Congreso de la Unión 
r~südva o2-r~girs12 en órgano de a.c:u8ación y formular las acusaciones 
procedentes ante la Cámara de Senadores de conformidad con los artículos 
2 O y 2 1 de la Ley Federal de Responsabilidades de Servidores Públicos. 

Quinto _ Que con b:)se en dichas diligencias y conclusiones protnueva un9. 
resoluc1ón del Congreso de la Unión reprobando los actos y omisiones 
imputables al señor IvHguel ele la Ivladrid Hurtado por el ocultamiento del 
sufragio de los ciudadanos mexicanos, y por la defraudación consecuente, en 
la::. ~1>2cciones pr~sidenciales del 6 de julio de 1 9&0. 



l. EH EL CASO DE LOS HOMICIDIOS DE MABUEL BUEBDIA TELLLEZGIROH Y 
JOSE LUIS ESQUEDA GUTIER.REZ: 

Primero_ Que se tenga por presentada de la denuncia de actos y omisiones. · 
de los titulares del Poder Ejecutivo Federal, de la Secretaría de Gobernación; , · 
de la Procuraduría General de Justicia del Distrito Federal y de la 
Procuraduría General de la República en la administración pública federal 
1 982-1 9&3. 

Segundo_ Que de conformidad con el articulo -12 y 25 de la Ley Federal de 
R~sponsabilidades dt- Servidores Públicos, sus Comisiones unidas de 
Goberna~ión y Puntos Constitucionales y de Justicia dictaminen que: 

i·..) .- El señor JvHguel de la Madrid Hurtado era Presidente de los Estados 
Unidos lv!~?xicanos, y el señor Manuel Bartlett Diaz tuvo la titularidad de la 
Secretaría de Gobernación, la señora Victoria Adato viuda de Ibarra y el 
serior Renato Sales Gasque tuvieron la. titularidad de la Procuraduría general 
de Justicia del Distrito Federal y el señor Sergio García Rámirez tuvo la 
titularidad de la Procuraduría General de la República, en el momento del 
homicidio de los señores t,.fanuel Buendía y José Luís Esqueda durante la 
integración de sus averiguaciones previas, del 30 de mayo de 1-984 al 
primero de diciembre de 1988. 

E> ). -El Código Penal para el Distrito Federal en materia de fuero común, y para 
t/.ida la República en materia de fuero federal considera y establece: 

a).-en su articulo 13: "son responsables del delito: I. Los que acuerden o 
preparen su realización ... ; I"V: Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro ... ; 
-r..,.r_ Los que determinen intencionalment€- a otro a cometerlo; Los que ·· 
intencionalmente presten ayuda o auxilien a otros para su comisión; VII. Los 
qu.~? con post~rioridad a su ejecución auxilien al delincuente, en cumplimiento 
de una nromesa anterior" . • 

lJ) . -~n su articulo 225: "son delitos contra la administración de justicia 
com~tid(,~s por servidores públicos los siguientes: .. .VI I I. Retardar o 
&ntxpe(:er maliciosamente o por negligencia Ja administración de justicia;" 

c) . -~n su articulo 400 que comete "encubrimiento" el que: " ... preste auxilio o 
(·oop0r21.ción de cualquier especie al autor de un delito¡ con conocimiento de 
esta circunstancia, por acuerdo posterior a la ejecución del citado delito;" 
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o .- Lev ae ResDonsabmaaaes ae servtaores Públicos establece aue 
• , J. .l 

"F~eduudan en perjuicio de los intereses públicos fundamentales y de su buen 
J-2spachü. l.-El ataque a las instituciones democráticas; I l.-El ataque a la 
forma de gobierno ... representativo; I I I .-Las violaciones graves y siste 1áticas 
a las garantías individuales .. ; IV.-El ataque a la libertad de sufragio;.. .. I 
Cu.alquier infracción a la Constitución o a las leyes federales cuando cause 
perjuicios graves a la Federación, a uno o varios Estados de la misma o de la 
sociedad ... ; VI 1 Las omisiones de carácter grave, en los términos de la 
fracción anterior·; VIII.- Las violaciones sistemáticas o graves a los planes_. 
programas y presupuestos de la Administración Pública Federal.. .. " 

D).-La denuncia de las presumibles responsabilidades penales y políticas por 
los actos y omisiones relacionados antes es procedente y amerita la incoación 
del procedimiento. 

Tercero. Que de conformidad con los artículos 13, 14, 15, 16, 17 y 2 5 de la 
Ley referida .. su Sección Instructora practique todas las diligencias 
n~cesarias: 

i-.).- En el caso de las presuntas responsabilidades penales imputables al 
señor 1·-~Hguel de la Madrid, y de las presuntas responsabilidades políticas 
1· rnnJJt-=•1:'~lA" '=' lr,c:: SA!ul()!·Ac 1\lanJJAl P.,"'rtlAtt Dt'az"' 'Arat·f'r (ar ~l-· "" narnt'rA.., T 7t.rt -,t·t· ~ ... 1_. _..._;_ . ·-·~ (...'. ..--.J • ..... .., .... .._. . 1 .v L'-r. v ._.., · , .... •-..r C· ._ . .._TG "-· e'. ~.r v~J \' ..... .,e v . 

Ad:3.t/l viuda de Ibarra, y REmato Sale~: Gasque, establ.:>ciendo las 
caracterishcas y circunstancias del caso y precisando la intervención que 
üaya tenicio los servidores públicos denunciados: proponiendo en su caso la 
aprobación de lo siguiente: 
I .-Que está legálmente comprobadas las conducta o los hechos de la denuncia; 
1 I.- Que existe probable responsabilidad de los encausados; 
I II. -Que deben ser sancionados por la Cámara de Senadores al Congreso de la 
Unión con destitución de sus empleos, cargos o comisiones en el servicio 
público, e inhabilitados para desemperiarlos por un periodo de veinte años; 
IV -Que la Cámara de Diputados envíe la declaración correspondiente la 
Cámara de Senaclores .. en concepto de acusación, para los efectos legal s 
respectivos; 

p,)_- En el caso de las presuntas responsabilidades penales de los señores 
1'-.. tmuel Bartlett Díaz, Sergio Garda Ramírez, 'lictoria .t~.dato viuda de Ibarra y 
Renato Sales Gasque, para 
~:~.establecer la e}jstencia del delito y las probables responsabilidades de los 
imputados, asi como la subsistencia del fuero constit.ucwnal cuya remoción se 
solicita: 
o) dicta.minar si ha lugar a proceder penalmente en contra de los inculpados. 
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Cuarto. Que con base (::n las diligencias y conclu~:iones de su Sección 
Im.tn.J.ct(¡ra, el Pleno de la Cámara de Diputados al Congreso de la Unión 
resuelva: 

A) En el ca~;o de las pre~;untas responsabilidades penales imputables al señor 
rvliguel de la lvladrid Hurtado, y de las prtesuntas ref:porr;abilidades políticas 
de los señores 1\·1anuel E-artlett Díaz, Sergio García Ramírez, Victoria Adato 
viucia de lticHTa y Rem;.to Sales Gasque, eregin:e en órgano ele acu~:ac:ión y 
forrnular las a.cu.saciones procedente ante la Cárnara de Sen::J.dores de 
conformidad con los artículos 2 O y 2 1 de la referida Ley. 

C) En el caso de las presunt::ts re~:ponsabilidades penales de los ~;eñores 
l'·l1anuel Bartlett Díaz, Sergio Garda Ramírez, Victoria A dato viuda de Ib::lrra, 
y Renato Sales Gasque se erija en Jurado de Procedencia y declare si ha lugar 
a proceder penalmente contra los inculpados, de conforrnidad con los 
articulos 26 y 27 ele la rderida Ley. 

México D.F., a 2 4 de julio de 19t9 

Atentamente 

DEL COH IIÉ 1\JE , ~ fvo N ACIOU AL Y DE LA FRACC ION P ARLAHE 
tl!riDO DE LA REVOLUCIOH DEMOCRATICA 

TAR.IA DEL 
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