<t—Lc comuaiecncibn exise risor cn el manejo de 1n palohrs, ¥ 1o

~

nalde bre reclama regponesbilidad de cuién encribe snte 1o histo-

ric ¥ lz cultura. Pero afn mdg: la responszbididced del hombre an

—

te su lengue es lo nicme gue éste tiene ante su espiritu, noreune 1o

= )

lebre g el esniritu.Ante sf migmo, ante los demds y rcnie 1o

higtoriz, el hombre rinde cuentsas de todo lo que dice. Y todaoviz
8¢ ¢e lo cuve dice denende en rrzn nedicde lo nue se hace, ¥ lo

gue ge hece ws vn registro histdrico dejodo nmuevonmente en la me-

moriza, en la matriz de unz lengua, que, el ser Tecundada por la

ctivided deT gue habla, escribe, piensa o lee, nos devuelve en

sendros o marevilles, norcue ells es & la vez, de todos los »nro-

i

ductos culturales, el mejor de los bienes y el peor de los nzler,

Lo mismo sirve e prondsitos ruines cue 2 nobles., Lo mismo nuede

cer acallada gue esnléndide., Y nare el neriodists hey otrn agro-

vante: g Riferﬂﬁcia de muchos poetcs puristas cue nrefieren la

esterilidad o decir improniedades, los periodistzas nos vemos forze

-
-

dos a decir Bnnromniecdades todos los dias.

Todos los dfas tenemos cue responder a2 las vejas preguntas: Ly
ahore ofié escribo? ;Cémo lo digo? Y muchas veces nos percctemos
de cue ls informacidn que transmitimos fue coartada o menoscabzfie
por impedimentos formzles.

Lo que decimos depende,pcon mis Trecuenciza cue lzo deseadad®
de la forma en cue lo decimos.

estze gon las razones del presente manual, cue a los traba

Y
jadores de Io Jornods o serv1rqde guia pare resolver sus

dudas més insistentes, asi como para uniformar los criterios

Fue Q\Mpéeq_&\- ewt oS,
, editoriales y estilis thO“\i-.E!!!ﬂﬂﬂ-i-!iiﬁ
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: Jusopve'rc:
41 lector en general le \esseiamew: T0choc de lag dudas que le

suscita s) reflexién en el iddaoma, 2l wmiemo tiempo cue le ha-
blard de los principales criterios y principios aplicados en
e
peribdico.
Los problemas que afrontamos al reelizer este trabajo son-
ampliamente conocidos: el colonizlismo cultural, la desenfre

nada produccién de neologismog, la lentidud normativa de ese

drgano trangnaomona} y multinacional que denominamos ]a Achem{

el debate inzgotable entre etimologismo y fonetismo, las diver-

gencies intra y ertrancadénicas de los Bramédticos y linglistas,

v

la profusidn en el Diccionario de imwrecisiones, anacronismos,

- v

omisiones e incongruenchiis y, por Ultimo, la marcada insuficien

ciz. de las normas grameticsles ante la acelerada exnansidn de

Accdenricismo, purismo, etimologismo, fonetismo, regionalismo,
nopulismo ¥ colocuizlisrio son los nombres de log més enconados
contendientes en la refriega que fue necesario erbitrar, conci
liar, para elaborar el manudl,

Bn efecto, ante las counfluvencics ¥y divoréencirs de estor
ancestroles aunque cabellerotos eénciiizoc@® -todos loo cuvaleg han

n :

denoetrado histédricamente su derecho & la existencic—, no hubo

nfe rencdiio gue meddar, huyendo d:z lrr Tdecilen innovaciones

v culdfndonos de no caer en anrcronisinos,
~ ' ' r - -
Siempre nos puimaos, 20 obstsate, con ol nreondsito le
fortalecor . .le unid-4 Ce nuestre lengud. sunove teahidn ccui

DPOCUILIi0E N0 Coer en extremnosd, morcuye l1a enez o uliranss

do 1la unidod ‘fsdiomdtica es Hecheda Qe acadéaicisinno o de mapis—

' e T

i 0 en Oretensidan de inmermesbilizar cuestro idions contre



lea iafluencias —muchas veces earifuecedoros— de otros lensuns

(ACfGUllCtha“ ¥y puristas g, © fenados en restringir con 12 normo

1o cue ellos se imaginan como una fuerte de comunidacidén eon-—

G einonte,) Sin embargo, en el acedemicieno ¥y en el purismo

tu1bidn nos hemos apoyado, suncue metizdndolos con criterios-

regionalistes, fonetistes y ponvliestas cue, si bien es cierto

que & veces lesionan la unidad idiomfética, otrez veces, en

combio, nos nerniten neeessssmsee 10 0T07  AmsEmesaSEmesReoys | O
§ .

informecidn precisadla comunidacibn giin menosecabo,

astor concepbos pueden ser ilustrodos por les o luckones

......

cue adoptemos con leas paolabras ball, lobby v jeepn , POF men-

cionar =blo algun%s e menera de ejemplo,

Mientras que el academicismo recomienda elim rlas e las

tres, nosotros

()

currimos a los .criteriog nopulista y fonetig

to para salvor a2l menos jeen. Todo mundo esfd de acuerdo en

el

L 8 Lt e

we los extranjerismos mardsitos deben ser eliminzdos oi se

les encventra, en espafiol, sustitutos perfectos, ¥y hall vy

(%]

lobby los tienen (vestibulo y recibidor). Pero eX casp de

-

jeen es més complejo: ademfs de extranjerismo, es un neologig
mo ccviizdo durante la Sepunds Guerra lMundizl, lo cual ha. in-
fluido poderosamente para que este voceblo carezca en nues—

tro idioma de sustituto perfecto. Nadike nos entenderis i

blendiendo la solucidn academiciste, informérsmos cue "el

20 de noviembre desfilcron por el Zbce 10 cien vehiculos todo

terreno o cien gzutomotores camperos".

Asi, pues, pscapando del scademicismo, nos hospedamos en el

vso generalizsdo -principal cliente del populicmo-, y decidi-
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s W T A
mos rescatar la palabra jeen deé las cloacas .

con el apoyo adicional del criterio periodistico de lograr
siempre le mds alta, la més tensa precisidn: si con ia in-
tencibén de decir jeep escribimos jeen, nuestros lectores
tendrén sin dvda 1z imagen del Jjeep. Ahora bien, apegado
en seguida 2l criterio fonetista de castellanizar aquellas
voces que, procedentes de otras lenguas, no es posible o no
es prudente desechary el manual ordenz "yip" en espafiol.
Estos y otros sincretismos fuerom convoczdos en Iz ela

boracién del manual, pero antes de comengarlo tuvimgs cue
ehiwos

formularnos una grave pregunta, y a esta preguntsg

e dorle w» respuesta.| Zsa pregunta y esa respuesta, co-
(—'—'—!
mo un dado, han sido arrojadas al cielo del pensamiento

.

por todos los que alguna vez nos hemos visto en la nece
sided de normar ciertos usos de la léngua, pero nadie

como Pedro Szlinas ha podido derles expresidn, en uno de

los momentos més brillantes de la prosa espafiola contem-—
porédnea: "3Tiene o no tiéne el hombre, como individuo, el
hombre en comunidad, en sociedad, deberes inexcusables, man
datorios, en todo momemto, con su idioma? ;Es licito adoptar
eh hingin pais, en ningin instante de su historia, una posi
cién de indiferencia o de inhibicién ante su habla? ;Quedarnos,
como quien dice, a l2 orilla del vivir del idioma, mirdndalo
correr, claro o turbio, como si@ nos fuese ajeno? O, por el
contrario, ;se nos impone, por una razén de moral, una aten
cibn, una voluntad interventora del hombre hacia el habla?

Tremende frivolided es no hacerse esa pregunta. Pueblo que
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no la hapa vive en el olvido de su propia dignidad espiritual,
en estado de deficiencia humana. Porque la contestzcién entra
fla consecuencias incalculables. Para mi 1z respuesta es muy
clara: no es permisible a una comunidad civilizada dejar su
lengue desarbolada flotar a la deriva,'al garete, sin velas,

5 L
sin capitanes, sin rumbo".

El rumbo de estas pdginas ha sido me jorar nuestra expresidn,
pero faltan aln las enmendeduras y sugerencias del personal del
diario y ‘de los lectores, de modo que esta sea sélo la base de
un trabajo en equipo més amplio y profundo para que, en 1986,
padamos contar con una segunda edicién més digna de nuestra
lengua.

Justo es destacar ome en su actual modesto estado, este
manual no hubiera sido posible.sin los apuhkes que, recopi-
lados durante aﬁos; nos fueron proporcionados por Humberto
llusacchio, quien, ademds, lo enriquecid con sus obserwaciones
y nos facilité un importante auxilio bibliogrdfico; asi mismo,
que en la seleccidén y redaccidén de algunos articulos prestéd
una ayuda fundamental Bnrique Mercado, y que Iuis Gonzédlez de
Alba hizo sugemencias valiosas, algunas de las cuales fueron
incorporadas.diuyli$t¢

A Carlos Payédn, Miguel Angel Granadws Chapa, Héctor Aguilar

Camin y Carmen Lira agradecemos su apoyo, compremsidén y paciencia,

Sergio Loya .
Jefe de redaccidn

15 de febrero de 1985



