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México, D. F., 20 de mayo de 1998. 

P .- ¿Cuál será la información actual de la .. SE' habla de una nueva 
estrategta de paz. se habla de poder acercarse con ... COCOPA está 
hablando de una propuesta nueva de iniciativa de ley, qué es lo que esta 
pasando en Chiapas? 

R - Bueno, esa fue una declaración no de COCOPA, porque acuérdense 
que COCOPA toma sus resoluciones por consenso, y ahora no se ha 
reunido para tomar una resolución en ese sentido , es una declaración del 
diputado Germán Martínez, del PAN , en el sentido de que se estaba 
preparando una propuesta en torno al marco 1urídico, creo que fue 
exactamente en eso términos . 

Acuérdense ustedes que, precisamente , fue un servidor quien en la ultima 
reunión de COCOPA le planteó al organismo la necesidad de que se 
revalorará el marco jurídico a la luz de que no se esta cumpliendo con la 
continuidad del diálogo por parte del EZLN , y tampoco se esta manteniendo 
la neutralidad e imparcialidad que debe tener la CONAI, y que me parecían 
que eran dos hechos que obstruyen de manera importante el diálogo y por 
lo tanto . por eso pedí una revaloración del marco jurídico. 

El diputado Germán Martinez dijo que precisamentP. estaban trabajando en 
ello . yo esperaré las conclusiones a las que llegue l;¡ COCOPA. pero no me 
puedo anticipar porque no las conozco . Pero si hay we diferenciar entre los 
que es un pronunciamiento COCOPA y un ptonunciamiento de sus 
mtembros individualmente. 

P - El Presidente Zedilla habla de un diálogo dir~cto. ¿qué significa en 
concreto esto , y qué significa en (inaudible) con la Cc)NAI? 

R .- Diálogo directo significa . en los términos en que los señaló el Pres idente , 
como dijo , con los representantes de las in s titucion r~s . que fue la frase que 
acompañó a la palabra directo, con los genuinos o auténticos 
representantes de las instituciones. 

Hay que recordar que el diálogo solamente se puede dar entre dos partes 
en conflicto . de manera directa y no triangular. l<ts instancias que están 
creadas por la Ley , son instancias de coadyuvanr::i a, son instancias que 
ayudan a que las partes se junten, proponen lugar, fechas . agendas . 
circunstancias , pero que no sustituyen , ni tampoco tnangular el diálogo 

El diálogo debe darse de manera directa y franca ?ntre las dos partes en 
conflicto . 

P - (inaudible), como respaldo al anterior, con relación a la (inaudible). 
¿significa que ya no van a usar a la CONAI para que sea el vehículo para 
presentar una propuesta de diálogo?, o sea , ¿queda fuera la CONA! ? 

R. - Seguimos insistiendo y en eso no he variado mi posición . y sigo en 
espera. y no se me ha dado una respuesta , ya no dtgamos satisfact on<~ . por 
parte de la CONAI , sobre mis dos señalamientos dE parcialidad e injerencia 
externa . Yo espero que sobre de ello podamos platicar. pero ltasta el 
momento no se me ha dado ninguna respuesta a es·~ señalamiento que hice 
y que he reiterado en reuniones que he tenido con tJstedes . Sigo en espera 
de que se lo haga, y sigo insistiendo y creo que sigue dándose de parte de 
la CONAI y de su presidente esas dos situaciones e• actitudes que creo que 
si empañan el proceso del diálogo y la negociación . 

P - ¿La respuesta la ha buscado usted?, ¿ha buscado la respuesta ?. ¿ya 
retomó la comunicación con don Samuel Ruiz? 

R. - No hemos tenido comunicación hasta el momentr) don Samuel Ruiz y yo 

P - Seriar, ¿diálogo directo quiere decir Gobierno Federai-EZLN? 

R.- Asi es, eso es lo que quiere decir: Gobierno Fed·~rai - EZLN. exactamente 
eso es lo que quiere decir. 

P - ¿Pero dónde, cómo, ya ofrecieron una propue·;ta concreta de cuando 
seria . cómo sería? 

R.- No , estamos trabajando en lograr el encuentro , y la reiteración del 
Presidente en Chanal ayer, creo que fue muy importante para que nos se 
llegue a desestimar que se sigue trabajando en es~ vía para solucionar el 
conflicto , que es la del binomio que señaló el Presidente de dtálogo y 
política , y no nos movemos de ella . 



P - Señor . según lo que acaba de decir lo que se t usca es no una tercera 
persona . no triangular . sin embargo para hacer el e mtacto necesitan de un 
mtermediario . ¿sería usted, señor? 

R .- Bueno yo soy el Coordinador del Diálogo y por lo tanto el representante 
del Gobierno. tanto para el encuentro como para el oiálogo, desde luego que 
si 

P - ¿Pero para escoger el lugar . el sitio . todo eso? 

R - Bueno . esas ya son circunstancias especifi •:as en donde pueden 
r:uadyuvar la instanc ia que por Ley está designa<la para eso . que es la 
COCOPA 

La COCOPA tiene la facultad . y así lo dice la Ley , de fijar las bases para que 
se reanude o para que se lleve a cabo el diálogo, entendiendo por bases : 
lugares . fechas . etcétera . 

P - Usted señala de que la COCOPA toma acuerdes por consenso . lo cua l 
es ta es tablecido , pero el diputado Germán Martín<·z señaló que antes de 
que usted les pidiera revisar el marco jurídico ellos le' están haciendo en una 
subcomisión . la cual contempla la formulación de una nueva propuesta de 
San Andrés . contempla revisar las facultades a la :::OSEVER y contempla 
también fijar las facultades legales de la CON.L\ 1, pero también están 
analizando el papel de usted como Coordinador. < en qué marco l e~al se 
está moviendo? 

R - No tengo ningún inconveniente . Me lo preguntó exactamente esa 
pregunté! . aquí el compañero del Economista . no ten·¡o ningún inconveniente 
~n que se ana lice todo eso. y que lo hayan estado realizando antes de mi 
propuesta . lo que yo sé es que se crearon al i11 terior de la COCOPA 
subcomisiones para atender los diez puntos del comunicado COCOPA­
C::ONAI . y una de esa subcomisones . en donde está el diputado es la que se 
re f1 e re a lo del marco jurídico. 

CONTINUA SEGUNDA PARTE 



Segunda parte 

P - Cómo usted señala . ¿funge más como representante gubernamental . o funge 
coordinar a las partes? 

R - No. no. eso ya le he aclarado y lo acabo de contestar de manera muy explícita 
en la entrevista que me publicó Enfoque. de Reforma . evidentemente fungo como 
representante gubernamental. para coordinar los esfuerzos del Gobierno para el 
diálogo . no como coordinador entre dos partes . porque eso presupondría que las 
dos partes tendrían que reconocerme como tal. 

P - ¿El anunc1o del Pres1dente entonces establece que por el momento se va a 
fue ra la CONA!. o esperarían también una respuesta? 

R - No . estoy en espera de una respuesta . por pnrte de la CONAI a los 
señalamientos que le hice. que no me lo han dado. y que si me extraña mucho. 
lejos de haberlo dado. se siga insistiendo en esas dos actitudes . en esas dos vias. 

P - ¿Y cuánto más va a esperar. señor. la respuesta de IJ CONA!? 

R - Bueno. yo espero que prono tengan una actitud de 1espuesta a una invitación 
que se hizo para que se dialogara sobre esos puntos y otros. Pero por lo pronto 
no me la han dado. y no solamente no me la han dalla sino que contim'1an las 
1nanifestaciones en ese sentido . 

P - (.D•álogo directo significa . quiere decir : sin mediación . sin intermediación ? 

R - Asi es. así es . eso es lo que significa . 

P - ¿Ya no CONAI , ya no instancia de mediación? 

R - No . no . no , es que precisemos lo que son las fL111ciones de mediación : la 
fun ctón rle m ediación no es . ni puede ser y muchf) menos una mediación 
sesgada. lo quiero subrayar. un intermediario para que reciba la propuesta de un 
li-ldo y la transmita al otro . Cuando se han dado las dos ocasiones de diálogo con 
e l EZLN . léase las conversaciones en la Catedral de San Crsitóbal y en San 
Andrés Larráinzar fueron diálogos directos entre los miembros del EZLN y la 
representación gubernamental 

Entonces . en todos los momentos se ha dado un diálog•• directo. no debe por qué 
da rse de manera indirecta . yo creo que fue muy prEciso el Presidente de la 
RepLJblica al señalar eso . 

P - ¿D1i'llogo d irecto con el Gobierno Federal. con el Coordinador para el Diálogo o 
r.on o tro persona¡e del Gobierno? 

R .- No. bueno . dijo el Presidente con los representantE ·s de las 1nstitt1C1nnes . yo 
soy el representante , en este caso, del Gobierno. precisamente para e l u1alogo A 
eso se está refiriendo. 

P - Pero el EZ no responde , ya lleva algunos meses d ~ estarse ocull <lllclo P. ntre 
llamados y llamados ... 

R . Ha mantenido un silencio. 

P - Exacto . entonces. ¿hasta dónde puede el Gobierno permitir ese desqi-lste Lle 
la espera y la espera. y las invitaciones y los exhortos y demás? 

R. - Bueno . yo creo que se está evidenciando que los llamados al d1aloqo 110 P.s tan 
siendo respondidos de manera positiva , o sea . se están m<~nifes t i-l nd o un 
desinterés al diálogo que el Gobierno ha venido enfatiza 11do . Nosotros serJlmemos 
y ;¡yer lo confirmó el señor Presidente. insistiendo · !n que esa es lrt vi a y 
solamente esa es la vía . 

Nosotros no nos vamos a desgastar. ni nos estamos desgastando en 1ns1stir en 
esa vía . porque nos parece que eso es como se va a alcanzar la soluc1ón al 
conflicto . 

P - ¿Seguirán insistiendo? 

R.- S i. seguiremos . seguiremos insistiendo , si , desd - ~ luego C]Ue S I ~ !Jtlll l' llln s 

insistiendo, en ese binomio diálogo-política que señaló e - señor Presid e 111r~ 

P.- Se 11or Rabasa , ¿con todo el tiempo que sea? ¿De m mera mdefinida ? 

R.- No me corre prisa para insistir en el diálogo . 

P .- Señor Rabasa . con todo respeto , ¿cuál es la novedad de lo que r10pu so e l 
Presidente? , usted mismo ha reconocido que el diálo~ · o directo se ha d<1d o en 
todo momento . en San Cristóbal o en San Andrés . ¿cuá ' es la novedad ?. s1e111pre 
se ha hablado. cuando ha habido diálogo , de manera directa . ¿no encuentr o li-l 
novedad ?, con todo respeto . 



r ercera parte . 

R - A ver. mira, creo que fueron tres señalamie,,tos muy importantes, 
los que se dieron en Chanal ; uno es. y creo qt : · ~ fue muy importante 
que esto se dijera . porque ya también se estab;1 pensando que ya no 
continuaría el empeño del Gobierno por la refo rn ' J constitucion al. 

Entonces uno fue en el sentido de la impar .1ncia que tiene esa 
reforma constitucional. Aludió a ella el Presiden1 e en una muy buena 
parte de su discurso. hizo un atento llamado a. Honorable Congreso 
apara efectos de que se retome el debate y la d 1~;cusión en torno a las 
Inicia tivas - habló incluso en plural- de reforma cnnstitucional. 

Ese es un compromiso que estableció e l presidente con las 
comunidades indígenas desde su primer inforn ~ de Gobierno y que 
~demás está confirmado a través de los Acuerd1,; de San Andrés . ese 
fue el primero . 

El segundo señalamiento fue en torno a evita1 que se interpongan 
actitudes que desfavorecen al diálogo y que es ' · ~ pueda fluir , y sobre 
todo injerencia externa . 

No necesitamos que vengan extranjeros que 1 1ya diálogo y mucho 
menos extranjeros que no están dispuestos < acatar la legis lación 
m1gratona. 

Como lo dije también anteriormente creo que la reciente presencia fue 
muy infortunada porque tensionó más que é·l1geró el proceso del 
diá logo y negociación . 

Esto no quiere decir . también lo quiero aclarar , < 1e estemos en contra 
de la presencia de observadores: tan es así . qL . ~ en el mismo tiempo 
ocurrieron aqu í observadores de Canadá y lle\ 1ron a cabo toda una 
serie de visitas sin ningún problema y present;1ron sus conclusiones 
de manera muy clara . Es el tipo de observación , es la observancia de 
nuestra legislac ión migratoria. 

Y lo tercero fue reafirmar que el diálogo neces 1a estar . por tln i;:¡ do . 
desprovisto de estas -llamémoslas así - interferE r1cias , que sea rl 1rccto 
con las representaciones institucionales y que s el binom1o d¡;i logo­
politica lo que va a solucionar el conflicto . 

Esas son las tres artes que quisiera yo subrayar · tel discurso del señor 
Presidente. 

P.- ¿Sin embargo la actitud de la CONAI no qu . ~re decir que vr~ está 
dejando de tener razón de ser? 

R - La actitud de la CONAI está diciendo que se ha desviado de la 
ruta de la intermediación que le confiamos las ¡:·artes. La act1tud de la 
CONAI está diciendo que le interesa má~ la parcialid;:¡ct f] Ue 
Intermediar, es decir crearse , por intermediación estamos entendiendo 
crear un espacio favorable al diálogo . 

En ese sentido el Presidente creo que tamtién pidió clandad en 
cuanto a lo que se está haciendo. Ese fue un elemento . Lu pita . 
importante en las declaraciones. 

Si hay otro tipo de interés de participar, digamos, en el proceso 
existen otros canales . Si lo que se busca es u11 tipo de parti cipación 
política pues entonces que se participe abie·rtamente de manera 
política , poro no por conducto de una instancié, que fue creada para 
otro propósito . 

P.- ¿Eso significaría que desapareciera como 1ntermediador;:¡ . · ~omo 

órgano de intermediación? 

R ·· Eso significa que si no realiza las funciones de intermediac1ón rara 
las que fue creada , no está cumpliendo ce n la función y está 
autodescalificándose para efectos de llevar a ca ·)o la intermeci i;:¡ c1ón 

P.- ¿Ha establecido contactos con la CONAI? 

R - Hemos estado en contacto con algunos m1embros de la t:ONAI. 
sí. así es. 



P - ¿, H ;:¡ y alguna cita para don Samuel? 

R - Espero que me respondan a los señalamie ntos que hice . P.so es 
concre tamente lo que espero, ni más ni meno·; : que me hagan una 
expl icación Además creo que como parte ten 10 todo el derecho a 
ped1rle a la instancia que yo reconocí y quE estimo que se está 
separando de su función intermediadora que n1e dé una explicación 
de por qué y a qué es a lo que le tira . finalmente 

P - ( 1naudible ) 

R - No . no he tenido ninguna explicación ni una respuesta sufic iente y 
concluyente . de ninguna manera . y exijo ... 

P - ¿,S I la CONAI se está autodescalificando e m su actitud y no da 
una respuesta a las partes. la desconocerá? 

R - Yo no puedo hablar por la otra parte ; yo m .da más puedo hablar 
por esta parte y esta parte quiere 



CUARTA PARTE 

yo nada más puedo hablar por esta parte , esra parte quiere primero . 
porque además es una parte que ha reiterado su disposición al diálogo, no 
nada más con el EZLN , sino con todas las partes en el conflicto , también 
con la CONAI. 

Entonces primerp quiere tener un diálogo a ese respecto , un diálogo 
aclarator io y preciso. luego tomará la decisión que pr oceda . 

P - (Inaud ible ) 

R - Hasta el momento no se ha tomado esa determinación . 

P - ¿Si no hay una respuesta por parte de la CONAI . después de la 
re iteración del Gobierno a llamar a un diálogo directo . el siguiente paso seria 
(j ue esperaramos por parte del Gobierno Federal un;¡ postura de si 
desconoce o sigue reconociendo a la CONAI como ir1termediadora? . 

R - Bueno. si primero vamos a tener una reunión , o l:1s que sean necesarias 
para analizar el papel que ha ven ido desempeñando . que nosotros 
pensamos que ha sido más un papel político que de intermediación. de 
llamar a la injerencia extranjera, de parcialidad. y unn vez que hayamos 
tenido esa reunión . entonces tomaremos las decisiones. 

P - (Inaudible) 

R - Nola puedo anticipar. 

P - (,Seri a el siguiente paso? 

R - Depende del resultado de la reunión . no me pidas que te anticipe algo 
cuando todavia no se ha dado. 

P - ¿ Cúal es el siguiente paso? 

R - El siguiente paso es fijar una posición respexto ele la intermed iación . 

P - (Inaudible) 

R. - Bueno , hemos tenido algunos contactos, que me han buscado para 
platicar conmigo, para tratar de aclarar esta situación y yo he reiterado que 
no nada más necesito tener una aclaración de palabra , sino de hechos . 

P - ¿Con Samuel Ruiz se puede hablar de avances? 

R. - No. yo no he tenido ninguna reunión con Samuel Ruiz . desde que el 
canceló la última, no he tenido ninguna otra reunión ·:on él. 

P - (Inaudible) 

R. - Me gustaría hacerla, claro, definitivamente , por qué no , porsupuesto . él 
es el presidente de la CONAI. 

P.- .... ¡Se han distanciado el EZLN y la CONAI? 

R. - Eso no te lo puedo contestar. 

P - (Inaudible) 

R. - No tengo conocimiento de que tengan acercamientos o distanciamientos . 

P - P - (Inaudible) 

R. - Yo creo que si , yo creo que sí, porque el proceso de diálogo se ha 
contaminado con presencias que no han favorecido · ~1 que este se lleve a 
cabo. 

Yo creo que era muy importante que ese horizonte tnn complejo que se ha 
dado con esas presencias se aclarara y se precisara que el diálogo sera 
directo con el EZLN y sin que se triangule con otras r¡entes . o a través de 
otras personas. 

P - ¿ La CONAI y la COCOPA? 

R. - Ojalá . ojalá , y lo pudiera agilizar, me gustaria . 

P - ¿Cuándo iniciarán los primeros contactos? 

R.- Cuando tengamos ya una respuesta de que quieren dialogar en los 
términos que señaló el Presidente , es decir, de man< !ra directa. 



. 
P - ¿La CONAI y la COCOPA han triangulado y trian-:Julado mal? 

R - No. no puedo confundir ambos órganos. yo creo que han tenido 
fu nciones muy distintas, la COCOPA ha hecho un trabajo excelente de 
codyuvancia . han estado presentes en Chiapas en reuniones con 
dependencias . han tenido reuniones con un servidor es otra la situación de 
la COCOPA que de la CONA!. 

P - (Inaudible) 

1 ~ · No podría en una sola respuesta mesclar el juici•> que tengo sobre una y 
sobre la otra . 

P - ¿Hay condiciones para el diálogo directo? 

R -Yo creo que si . yo creo que las condiciones. y aquí voy a tomar un 
término de mi amigo Pablo Salazar en recientes declaraciones , son la 
vo luntad definitiva de parte del Gobierno de llevar el jiálogo y la 
negociac ión . 

Yo creo que la principal condición es la voluntad de las partes . Coincido 
r::ompletamente con Pablo , pero só quiero agregar que de este lado 
definitivamente a habido, hay y habrá una voluntad de diálogo directo con el 
EZLN . 

No creo que de nuestra parte no la haya habido. Lamentablemente no 
hemos encontrado la reciprocidad por parte del EZLI J. 

P - ¿Con militares , con grupos paramilitares, con ... ? 

P - La s condiciones que se han querido fijar como cc ·ndiciones para el 
rl1a logo son tema de agenda, no pueden ser condic ic nes porque entonces 
>en an condiciones del no-diálogo. Si cada pare fijar< sus propias 
r: ond1C10nes que no fueran tener voluntad política pa1 a dialogar no habría 
rJ¡¡;¡ Iogo 

1· 1,Ustedes ya fijaron también sus condiciones? ¿~ on los municipios 
:1utónomos? 

R. - No, no es cierto. Yo he dicho, y lo contesté incluso por escrito en la 
primera respuesta al comunicado COCOPA-CONAI , que debe ser parte de 
la agenda de la distensión, no solamente de un lado. sino reciproca y 
bilateral y que ese tema en todo caso se incluyera en esa agenda . pero no lo 
he fijado asi como condición para el diálogo. 

Mi única condiciónpara el diálogo es que haya volumad para dialogar : esa 
es la única, si es que se le puede llamar condición, que no creo que sea 
condición. 

P- ¿Hasta cuando van a esperar a don Samuel paró que responda? ,, Es 
este mes, es todo el año, dos años , diez años? 

R. - No. yo creo que tendrán la conciencia y responsnbilidad de contestarnos 
pronto y de atender una clarificación que nosotros se licitamos . 

P - .... la postura del EZ de seguir callado . 

R. - A ver: tú dimela. ¿Cuál? 

P - (Inaudible) 

R. - No me ha llamado, no he tenido contacto . No me ha llamado don 
Samuel. 

P - (Inaudible) 

R. .. Yo , si. Como coordinador del diálogo, si. Por supuesto , y también ele 
hacer propuestas que faciliten que esa espera se acorte . no estar con los 
brazos cruzados . 


